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Монографияда узбек этномаданиятининг эстетик мохияти, хусусиятлари ва 

функциялари ёритилган. "Этномаданият" тушунчаси, унинг генезиси ва субъек- 
ти, халк .маданияти (этномаданият) ва халк эстетикаси (этноэстетика)нинг им- 
манент белгилари, диалектик богликлиги масалалари тадкик этилган. Халк ижо- 
ди ва санъатидаги гузаллик ва хунуклик, улугворлик ва тубанлик, фожиавийлнк 
ва кулгилилик каби эстетик воцеликлар тадкик килинган.

Монографиядан этнограф, маданиятшунос, санъатшунослар, шунингдек, 
этномаданиятни таргиб этувчи маданий-.маърифим муассасалар, халк ижоди- 
ёти унлари, маданият ва маънавият саройлари, миллий маданий марказлар, 
махаллалар, таълим-тарбия даргохлари, нодавлат ташкилотлари, ижодий уюш- 
малар амалий фаолиятда фойдаланишлари мумкин.
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Мустацилликка эришган Узбекистан тоталитар тузум даври- 
да нохак унутилган, коммунистах мафкура тазйики остида кам- 
ситилган тарихий-маданий меросимизни кайта таклаш имконига 
эга 6 ул ди. Ушбу имкондан туда ва рационал фойдаланиш бораси- 
даги стратегии ахамиятга эга вазифаларни белгилаб берар экан, 
Республикамиз Президента И.А.Каримов шундай таъкидлайди: 
“Биринчи навбатда миллий мадаииятамиз, халк маънавий бойли- 
гининг илдизларига эътибор бериш зарур. Бу хазина асрлар даво- 
мида мисцоллаб тупланган. Тарихнинг не-не синовларидан утган. 
Инсонларга огир дамларда мадад булган. Бизнинг вазифамиз - шу 
хазинани куз цорачигимиздек асраш ва янада бойитиш”1. Мил­
лий тараккиётимиз учун фупдаментал ахамиятга эга ушбу фикр, 
курсатма узбек халк маданияти (этномаданият) ва узбек халк 
эстетикаси (этноэстетика)га оид илмий тадкикотлар учун мухим 
ахамиятга эга.

Этномаданият халк, миллат яратган моддий ва маънавий бой- 
ликларнинГ; кадриятлар, артефактлар ва оламни бадиий-эстетик 
идрок этишга каратилган гносеологик изланишлар хамда тажри- 
баларнинг узак кисми, ядросидир. Миллий маданият мудом ушбу 
узакка, ядрога курилган, улар оркали миллий хусусият, шакл ва маз- 
мун касб этган.

Узбек халкининг тарихий-маданий парадигмасига айланган эт- 
номаданияти биртомондан,узокривожланишжараёнидатуплаган, 
муким, баркарор, баъзан консерватив тажрибаларни, карашлар ва 
артефактларни уз ичига олса, иккинчи томондан, унинг жанр, тур 
ва шаклларида инновацияга, трансформациям мойиллик диалек­
тик тарзда бир-бирини тулдириб, миллий маданиятни шакллантир- 
ган. Этномаданият ва миллий маданият уртасида юзага келадиган 
ушбу диалектик алокаларни, алогенетик ва идеологик ходисаларни 
тадкик этиш мухим назарий-фалсафий ахамиятга эгадир.

1 И с л о м Каримов. Юксак маънавнят - енгилмас куч. Тошкент: 
Маънавият, 2008. 78-бет.



1 Каранг: Хантингтон С. Столкновение цивилизаций. М.: "АСТ ”, 
2005; Ш м а й с Й. Культура под угрозой: от эволюционной онтологии к 
экологической политике. Новосибирск: РАН, 2012.

_____ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти____________
Этномаданиятни умрбокий феноменга, авлодлар томони- 

дан эъзозлаб келинаётган бойликка айлантирган, уни миллат 
калбига, рухига як.ин килган омил этноэстетик тасвири, ифодаси 
ва кадриятларидир. Айнан этноэстетик омил этномаданий мерос- 
га гузаллик ва хунуклик, улугворлик ва тубанлик, фожиавийлик ва 
кулгилилик хацидаги тасаввурларни, гояларни олиб кирган. Халк 
ижоди ва санъатидаги борликни бадиий-эстетик англаш этноэсте­
тик талабларга мувофик руй берган. Бадиий образ, бадиий тасвир 
ва бадиий махорат халк маданиятининг этноэстетик мохиятини 
ифода этган. Демак, узбек этномаданиятини ундаги эстетик мохият 
ва эстетик функцияларсиз тасаввур этиб, англаб булмайди.

Кейинги йилларда этномаданиятларни кутцариш хацида 
даъватлар эшитилмокда. Баъзи тадкикотчилар “маданиятлар 
тукнашуви’ни башорат килса, иккинчилари “этномаданиятнинг 
глобаллашув хавфи остида колаётганини” таъкидлашади, учинчи- 
лари эса "хозир аксилмаданият шаклланган”1, деб уктиради. Мазку р 
даъватлар Гарб оламида, маданиятида юз бераётган инцирозлариинг 
инъикосидир. Шунга карамай, Гарб глобаллашув ва демократия 
байроги остида уз маданиятини дунёга ёйишга интилмокдаки, бу 
Хол этномаданиятларда таажжуб, эътироз уйготмокда, миллат- 
парвар кучларни химояга ундамокда. Шундай зиддиятларга гула 
муаммоларни миллий тараккиёт нуктаи назаридан хал этиш учун 
ёшларни этномаданий мерос, анъаналар ва кадриятлар воситасида 
тарбиялаш талаб этилади. Узбек маданиятида шундай бадиий об- 
разлар, гузал ва олижаноб фазилатларга эга кахрамонлар, халк ор- 
зу-умидлари мужассам эстетик идеаллар борки, улар юксак маъна- 
виятга эга ёшларни тарбиялашга хизмат килади.



1.1. Этномаданият: тушунчаси, генезиси ва субъекти

1 БОБ.
ЭТНОМАДАНИЯТНИНГ НАЗАРИЙ-ФААСАФИЙ, 

МИЛЛИЙ-ГОЯВИЙ МАСАЛАААРИ

Маданиятнинг тушунчаси, генезиси, фалсафий, социологик, 
антропологии ва ижтимоий-педагогик масалалари буйича жуда 
куплаб тадцицотлар утказилган. Бугун ижтимоий тарацкиётнинг 
мохияти хам, мезони хам маданий бойликлар билан улчаниши, ма- 
даният инсон фаолиятининг махсули экани аксиомадир. Аммо гап 
маданиятнинг субъекти тугрисида кетганида турли ёндашувларга, 
фикрларга дуч келамиз. Уш бу ёндашувлар ва фикрларга уз муноса- 
батимизни билдирмай утолмаймиз, чунки маданиятнинг субъекти 
масаласи этномаданиятнинг магзини ташкил этади. Инсон фаоли­
ятининг махсули - маданият, деган аксиома эса хали маданиятнинг 
субъекти ким - айрим шахсларми, айрим гурух ёки цатламларми 
ёкп халц, омма, миллатми деган саволга жавоб эмас. Этномаданият, 
этимологии талкинига кура, этнос (халц) яратган бойликлар, арте- 
фактлар (ижтимоий фаолият жараёнида яратилган сунъий борлиц, 
сунъий дунё) булса-да, у бетакрор кашфиётлар килган, буюк асар- 
лар яратган шахслар, гурухлар, цатламларнинг маданий бойликлар 
яратишдаги урни цандай, деган саволга бефарк цололмайди.

Бундан ташцари, бугун маданиятнинг, таникди санъатшунос, 
файласуф М.С.Каган ибораси билан айтганда, “бутунлигини ин- 
туитив сезишдан, унинг ута мураккаб ва полифункционал тизим 
эканини назарий англаш ’га1 утиш эхтиёжи мавжудки, бундай ёнда- 
шувсиз моддий маданият билан маънавий маданият, цивилизация 
билан маданият, маданий фаолиятнинг турлари, куринишлари, 
архитоникаси хакидаги зиддиятли, гохо эса мутлац нотугри, но- 
реал, ноилмий царашларнинг тарцалишини тухтатиб булмайди. 
“Маданият нима?” деган гносеологик савол "хакиций маданият’ни 
“сохта маданият’дан аксиологик фарклашни тацозо этади. Бун-

'Каган М. С. Философия культуры как теоритическая дисциплина // 
Философия культуры. Становление и развитие. Спб.:Изд. "Лань", 1998. С.9.
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___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти____________  
дай фархлаш эса, уз навбатида “хандай маданият булиши зарур 
ва у хандай булади”1, деган саволга жавоб беради. Мазкур савол- 
лар гносеологик изланишлар, хаёл уйинлари, бенаф метафизик 
мушохадалар махсули эмас, инсоният тараххиёти, “цивилизаци- 
ялар тухнашуви” (С.Хантингтон), турли минтахаларда пайдо 
булаётган миллим, диний, мафкуравий ва ижтимоий низолар мада­
ният масаласини позитив хал цилишни шарт килиб хуймоода. Ин- 
сониятни халокатдан, хиргин-барот урушлардан, узаро низолардан 
фахат маданият кутцариши хам аксиомадир2. Айнан шунинг учун 
хам халх яратган, "касб-хунар ва санъат” (Форобий), ахлох, одоб, 
расм-русум, анъаналар, асарлар, огзаки ва ёзма ижод, хуллас, халх 
маданияти (этномаданият)даги позитив тажрибалардан самарали 
фойдаланиш йулларини излаш тараххиёт талаби, объектив зарури- 
ятдир.

"Этномаданият" тушунчаси “этнос” ва “маданият” сузларининг 
уйгунлигидан ташкил топган, шунинг учун унинг негизида “этнос” 
ва “маданият” сузларининг нафахат этимологик, шу билан бир- 
га социологик, ижтимоий-тарихий мохияти мужассамдир. Этнос 
“халх” маъносини англатади, маданият эса ижтимоий фаолият жа- 
раёнида яратилган моддий ва маънавий бойликлар йигиндисидир. 
Аммо, ушбу этимологик ва социологик мохият этномаданиятни 
ретроспектив-фалсафий тахлил хилишга халахит бермайди, балки, 
аксинча, илмий тадхихотларда кенг хулланиладиган тарихий ёнда- 
шув муаммони аних билишга ва уни чухур илмий ёритишга ёрдам 
беради. Тарихий ёндашув, ретроспектив тахлил, машхур тарихчи 
ва файласуф А.Тойнби ибораси билан айтганда, “утмишни цайта 
тирилтириш эмас, балки муаммонинг ижтимоий борлих, халх 
Хаёти ва цивилизация билан узвий боглихлигини илмий, гносеоло­
гик, фалсафий мохиятини излашдир”'. Тутри, утмишдан хар хандай 
илмий, гносеологик изланишларга, фалсафий гояга далил, манба 
топиш мумкин, лекин бу хар хандай изланишни ва гояни асослаш 
хам мумкин, деган фикрга олиб келмайди. Илм-фан узининг пози­
тив ахамияти, инсоннинг аклу идроки ва интеллектуал салохиятига 
таянгани боне, утмишдан хам энг аввало ижтимоий тараххиётга 
ёрдам берадиган позитив тажрибаларни, гояларни излашга ундай- 
ди. Илм-фан учун объективлик мухим. У вохеа ва ходисаларнинг

1 Уша асар. 11 -бет.
2 Уша асар. 13-бет.
эТо й н б и А. Постижение истории. М.: Прогресс, 1991. С. 4-5.
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Л. Н. Этносфера. История людей и история природы.
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1-6об. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-еоявий масалалари 
амбивалентдик хусусиятини, позитив ва негатив жараёндар мудом 
ёнма-ён кедишини унутодмайди, инкор кидодмайди, бирок, идм- 
фанга позитивни издаш орцади жамиятнинг стратегии максадига 
хизмат кидиш купрок зарурдир. Тарихийдик К.Поппер назарда ту- 
тадиган “историцизм/’1 утмишдаги воцедикни, ходисани, тартибни 
“кедажакка кучириш” эмас, балки уларнинг мо\иятини фалсафий 
англашдир.

Этнос цадимги юнон тилида халк, уруг, туда, кишилар бирли- 
ги, цабила, узга кабила, наел маъноларида ишлатилган. Шунинг 
учун то ханузгача чет эд адабиётларида “этник халк”, “этник бир- 
лик", “этнизм ”, “этник жамият” каби хатто бир-бирига этимологии 
зид иборалар кулланилади. Факат совет олимлари “этнос" тушун- 
часини “халк маъноси билан чегаралаб, халклар генезисини эт­
ногенез, халклар маданиятини этномаданият деб аташди2. Тугри, 
С.М.Широкогоров этносни “кенг ижтимоий, тарихий, маданий, 
диний, худудий о.миллар билан боглик кенг вокелик', Л.Н. Гуми­
лев эса этнос ижтимоий эмас, балки “биогеографик хосила ’ч, деб 
хисоблаган. Бирок улар хам “этнос” тушунчасининг мохияти халк 
билан боглицлигини рад этишмаган. Улар таклиф этган талкинда 
этноснинг ё умумий (С.М. Широкогоров) ёки айрим хусусий 
(Л.Н.Гумилев) томони курсатилади, холос.

Этнос генезисини англашда узбек олимлари А.Аскаров, 
К.Шониёзов ва Исо Жабборовларнинг илмий изданишлари мухим 
ахамиятга эга, чунки айнан улар узбек халки генезисини, этнома- 
даниятини фалсафий- ретроспектив тахлил этиб, бу йуналишдаги 
тадкикотлар учун мухим ахамиятга эга методологик йулланма бе- 
радилар.

“Халк тарихининг этногенез кисми, - деб ёзади академик 
А.Аскаров, - унинг элат, халк булиб шаклланишига кадар булган 
даврни уз ичига олади. Этногенезнинг бошлангич нуктаси, унинг 
ибтидоси кабиладан бошланади. Агар биз Урта Осиёнинг энг

‘Поппер К. Нищета историцизма. М.: АСТ. Инициатива К., 1994. С.8.
2 Мазкур талцинларни ва уларнинг ижтимоий-фалсафий хусусиятлари- 

ни таникли этнограф, маданиятшунос олим Ю.В.Бромлей кенг очиб берган. 
Каранг: Бромле й Ю. В. Очерки теории этноса. М.: Наука, 1983. С.7-22.

л К^рчнг: Широкогоров С. М. Этнос. Исследование основных прин­
ципов изменения этнических и этнографических явлений. Шанхай, 1923. 
С. 7-12.

‘Гумилев 
М., 1993. С.41.
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‘Аскаров А. Узбек халкининг этногенези ва этник тарихи. Тошкент: 
Университет, 2007. 58-бет.

2 Уша жойда.
5 Уша асар. 59-бет.

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
Кадим г и утрок, туб жой ахолиси - узбек ва тожик халклари мисо- 
лида оладиган булсак, у холда узбек ва тожик халклари этногенези 
кишилик жамияти тарихий тараккиётининг ибтидоий жамоа тузу- 
ми охиридан (сунгги бронзадан) бошланиб, то ривожланган фео­
дал жамиятининг XI асригача давом этади. Этногенез якунида эт- 
носга хос барча этник белгилар, этник аломатлар бирин-кетин юза- 
га чикиб, мужассамлашган булади. Этник аломатларни эса худудий 
бирлик, иктисодий-хужалик бирлиги, этномаданий бирлик, антро­
пологик тип бирлиги, этник ном, узликни англаш, тил бирлиги ва 
нихоят сиёсий уюшма бирлиги ташкил этади”1. Бу уринда этнос 
халк маъносида ишлатилаётганини сезиш кийин эмас. Аммо, унда 
этногенез халк шаклланишини юзага келтирган боскич сифатида 
каралади. Шунинг учун хам А.Аскаров фикрини давом эттириб 
ёзади: “Иккинчи боскич, бу элат - халк тарихидир. Яъни, халк эт­
ногенези якунлангач, унинг шаклланган халк тарихи тулалигича 
феодал жамиятининг ижтимоий махсулидир”2.

Олим узбек этногенези усиб, ривожланиб, давом этиб, учинчи 
боскичга утгач, узбек миллати шаклланганини к^йд этади. Бунда 
этномаданий ривожланиш мухим роль уйнаган. “Халк тарихи, - 
деб таъкидлайди А.Аскаров, - уз ижтимоий-иктисодий ва этно­
маданий ривожининг маълум нуктасига етгач, унинг миллат булиб 
шаклланиш жараёни бошланади, яъни унинг учинчи, миллат тари­
хи бошланади”'. Демак, “миллатнинг шаклланиши хам халцнииг 
таркиб топиши каби узок давом этадиган тарихий ва этномаданий 
жараён булиб, миллат этник тарихининг энг юксак юкори чуккиси, 
камолот боскичики, бу боскичга кутарилган халкнинг давлати 
миллат номи билан юритилади, у суверен давлат сифатида ички 
ва ташки сиёсатини мустакил юритади, миллат тили давлат тили 
макомини олади, унинг давлат чегаралари катъий, дахлсиз булиб, 
жахон хамжамияти томонидан тан олинади, миллатнинг узликни 
англаш даражаси юксак, миллим гурур, ватанга фидойилик, она 
замин ва халкига содиклик миллат фукароларининг хаёт мазмуни- 
га, кундалик турмуш тарзига айланади, миллатга хос менталитет 
шаклланади, яъни давлат миллатнинг хохиш-иродасини бажарувчи
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1 Уша жойда.
'Бромлей Ю. В. Очерки теории этноса. М.: Наука, 1983. С. 57.
' Ш о н и я з о в К. Узбек халкининг шаклланиш жараёни. Тошкент: 

Шарк, 2001.86-бет.

1-6об. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
жонли механизмга айланади”1. Ушбу талкиндан маълум буладики, 
этногенез этномаданий жараёнлар билан диалектик богликдир, 
шунинг учун уларни бир-биридан ажратиш мумкин эмас. Халк, 
миллат этномаданиятни яратар экан, уз навбатида этномаданият 
Хам уларнинг генезисига таъсир этади, уларни тарихий-маданий 
борлик махсули сифатида келишини таъминлайди. Этномаданият 
Хатто, Ю.В.Бромлей ибораси билан айтганда, "этник хусусиятнинг 
ядросини ташкил этади”2.

К.Шониёзовнинг фикрича, этномаданий омиллар этногенез- 
да, айникса халк, миллат шаклланишининг асосий боскичларида 
турлича роль уйнаши мумкин. "Этнография фанида, - деб ёзади 
К.Шониёзов, - элатни (миллатни хам) белгиловчи бир канча ало- 
матлар мавжуд: худуд, тил, иктисод, маданият, тарихий кнсматнинг 
умумийлиги, онг сезими, этноснинг уюшкокдиги, маълум бир дав- 
лат доирасида булиши, дин умумийлиги ва бир канча бошка аломат- 
лар. Албатта, бу аломатлар этноснинг шаклланиш жараёнида ишти- 
рок этиши керак. Аммо амалда эса бу аломатларнинг барчаси элат 
шаклланаётган кезларда, яъни муайян бир вактда хозир булиши ёки 
бир даврда мухим роль уйнаши мумкин булмаган. Этник аломат­
ларнинг бири, балки бир нечтаси бир вактда хосил булса, бошкаси 
эса бирмунча кейинрок пайдо булиши мумкин. Жумладан, маълум 
бир этносни ташкил топишида тил бош роль уйнаган булса, иккин- 
чи бир элатнинг пайдо булишида хужалик, учинчисида эса моддий 
маданият етакчи белги булиши эхтимолдан холи булмаса керак”3. 
Шундан кейин олим карлук тили, худудий бирлик, “ички иктисодий 
бирлик”, давлат, дин, маданият ёки "этноснинг маданий хусусияти" 
каби омилларнинг узбек халки шаклланишига таъсирлари хакида 
тухталади. К.Шониёзов куйидаги хулосага келади: "узбек элати- 
нинг маданияти аждодлари асрлар давомида яратган туб ерли ма­
даният асосида ташкил топган ва ривожланган. Элат маданияти- 
нинг шаклланиши бир худудда яшовчи барча этносларнинг узаро 
алокалари натижасида тараккий этган. Бошкача килиб айтганда, 
шаклланаётган узбек элатининг маданияти худуд доирасидаги эт­
носларнинг хужалик фаолияти, иктисодий-ижтимоий ва маънавий 
жихатдан тобора якинлашиб, коришиб боришлари туфайли 1Х-Х
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти  
асрларда узбек элатига хос умум элат маданияти вужудга келади”1. 
Тугри, олимнинг бу сузларидан узбек халки генезисида цайси омил 
етакчи урин тутганини илгаш к,ийин. Бирок, У узбек этномадания- 
ти ёки “узбек элати маданияти"нинг шаклланишига хизмат килган 
тил, хужалик типи, иктисодий алокалар, дин, маънавий бирлик, 
сиёсий уюшкоклик кабиларни тугри курсатади. Ушбу омиллар уз 
навбатида узбек халки генезисида хам катта роль уйнаган омил- 
лардир. Бундан к ели б чикадиган назарий хулоса шуки, халк билан 
маданият, этнос билан маънавий, иктисодий, сиёсий бирлик, яъни 
этник бирлик бир-бирига диалектик боглик тарзда шаклланган, 
уларнинг ижтимоий конвенционал негизлари умумийдир.

Шу уринда мавзумиз учун принципиал ахамиятга эга булган, 
узбек маданиятидан чукур жой олган бир нарса хакида тухталиб 
утишимиз лозим. Кейинги йилларда айрим асарларда узбек этнома- 
данияти утрокхалклар маданияти асосида юзага келган, деган караш 
учрайди.Бутарихий хакикатдан йироккарашдир. К.Шониёзовнинг 
таъкидлашича, “Узбекистон Республикаси худудида асосан икки 
турдаги маданият мавжуд булган: дехкончилик, хунармандчилик ва 
савдо-сотик билан шугулланиб келган тургун ахоли маданияти ва 
кучманчи, ярим кучманчи ва ярим утрок чорвадор кабилалар мада­
нияти... Шу уринда таъкидлаб утиш жоизки, юкорида эслатилган 
хар иккала турдаги маданият тараккиёти, бир хилда (бир текисда) 
ривожланмаган. Вохаларда дехкончилик, хунармандчилик ва савдо- 
сотик билан шугулланиб келган кишлок ва шахар ахолисининг 
маданияти, кучманчи, ярим кучманчи ва ярим утрок чорвадор 
кабилаларнинг маданиятига нисбатан бирмунча тараккий этган 
булган. Бу билан биз чорвадор кабилаларнинг маданияти паст 
булган, демокчи эмасмиз. Бундай десак, купол хатога йул куйган 
буламиз. Хар бир халкуз тараккий даражасида, уз даврига хос мада- 
ниятга эга булган"2. Ушбу методологик ахамиятга эга хулосани халк 
маданиятининг шаклларини, турларини тахдил килганда, улардаги 
бадиий-эстетик кадриятларнинг мохиятини очиб берганда унут- 
маслигимиз керак. Чунки, хар бир этномаданий бойликдаги бадиий- 
эстетик кадриятлар - гузаллик ва хунуклик тасвири, ранглар ком­
бинациям, фожиавийлик ёки кулгулилик ифодаси, бадиий тил ва 
образ, кахрамонларнинг ёки ижодкорнинг хатти-харакатлари уша 
этномаданий бойлик яратилаётган даврнинг махсулидир. Бадиий*

1 Ушаасар. 101-бет.
2 Уша асар. 100-бет.
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1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
эстетик кадриятлар уша давр синтезидан утказилиб, бахоланиши 
даркор. Узбек этномаданияти, айникса халк огзаки ижоди наму- 
налари булмиш достонларда юкоридаги икки маданият таъсири 
сезилиб туради. Бу хам узбек этномаданияти утрок халклар мада- 
нияти асосида юзага келган, деган фикр бир томонлама эканини 
курсатади. Узок ижтимоий-тарихий ривожланиш жараёнида узбек 
этногенезида турли уруг, кабила, элатлар сигнификатив (интегра- 
циялашув ва дифференциалашув жараёнлари) тарзида алокаларга 
киришиб, узига хос бир маданият яратганки, айнан ушбу алокалар 
ядро вазифасини утаган ва уз атрофида авлодларни бирлаштирган. 
Сигнификатив жараёнлар туфайли халк маданияти ичида узига 
хос беоромлик карор топган, яъни уруг, кабила, элатларнинг бир- 
бирига маданий таъсири, ижодий изланишлар, инновацияга инти- 
лиш, плюрализмни куллаб-кувватлаш ва нихоят толерантлик шакл- 
ланган. Бир хил бадиий-эстетик образлар ва сюжетларнинг узбек, 
тожик, туркман, козок, киргиз этномаданиятларида учраши1 хам 
аслида уша сигнификатив жараёнлар махсулидир.

Этномаданият генезиси билан этногенез диалектик боглик жа­
раёнлар экан, бу, уз навбатида этномаданият субъекти мавзусини 
ортицча кили б куяди. Чунки, этномаданият негизида халкнинг 
субъектлиги, яъни маданиятининг яратувчиси халкдир, деган тезис 
ётади. Демак, этномаданият деганда яратувчиси халк, яъни этнос 
булган моддий ва маънавий бойликлар йигиндиси назарда тутила- 
ди. Аммо ушбу, мохиятан тугри тезис, маданиятга тадбик этилган 
захоти турли, назарий-фалсафий мушохадаларга, эстетик тахлилга 
ундовчи саволлар уйготади. Масалам, ижтимоий-маданий жараён- 
ларда шахе (ижодкор)нинг урни кандай булади? Шахе (ижодкор) 
билан халк (субъект) уртасида фарк борми ёки уларнинг диффе­
ренциал хусусиятлари ижтимоий-маданий борлик учун мухим 
эмасми? Этномаданият халкнинг яратувчилик ролини эътироф 
этиш билан чекланиб колаверадими? Фалсафа, этнология, мадани- 
ятшуносликда бу борада кандай карашлар, концепциялар илгари 
сур клади?

“Ислом фалсафасининг асосчиси"2 Абу Наср Форобий асарла-

1 Р с м п ел ь Л. 11. Цепь времен. Вековые образы и бродячие сюжеты 
в традиционном искусстве Средней Азии. -Ташкент: Изд.лит. и искусства 
им.ГГуляма, 1987. С.7-12.

2 С а й й и д Мухаммад X о т а м и й. Ислом тафаккури тарихидан. 
Тошкент: Минхож, 2003. 128-бет.
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Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
рида маданият масалалари ижтимоий борлик, инсон ва халк, со­
циум хаёти билан боглаб тадкик этилган. Шарк алломалари ичида 
биринчи булиб ал-Форобий маданият масаласини кун тартибига 
куйган. Файласуф маданият сузини арабчадан олинганига ишора 
килади ва уни шахар, жамият бошкариш, сиёсат, идора килиш, ин­
сон кувватлари каби воцелик билан боглаб карай ди. У ёзади: ‘Ма­
ланий жамият ва маданий шахар (ёки мамлакат) шундай буладики, 
шу мамлакатнинг ахолисидан булган хар бир одам касб-хунарда 
озод, хамма баб-баробар булади, кишилар уртасида фарк булмайди, 
хар ким уз истаган ёки танлаган касб-хунар билан шугулланади. 
Одамлар чин маънода озод буладилар"1. Куриниб турибдики, 
ал-Форобий маданият субъекти сифатида инсон ва кишиларни, 
хозирги маънода халкни эътироф этади. Инсон ва кишиларнинг 
маданиятни яратишга кодирлигини у куйидаги фикрида янада очик 
баён этади. У ёзади: "Инсоннинг касб-хунар ва санъатдаги фазилат - 
ларига келсак, бу фазилат тугма эмасдир”2. Мазкур фазилатлар таъ- 
лим ва тарбия оркали шакллантирилади. "Таълим деган суз халклар 
ва шахарликлар уртасида назарий фазилатни бирлаштириш, тар­
бия эса шу халклар уртасидаги тугма фазилат ва амалий касб-хунар 
фазилатларини бирлаштириш деган суздир”3. Демак, халклар ва 
шахарликлар фазилатлари таълим ва тарбия оркали, яъни улар 
хамжихат булиб яратган тартиблар, воситалар оркали маданий ма- 
конни барпо этадилар. Унда нафакат "назарий ва амалий фазилат­
лар" шунингдек санъат, касб-хунар эгаллаш одатга айланади. Ушбу 
асосда халклар, кишилар бирлашадилар ёки улар бир-бирларига 
ёрдамга келадилар. “Хар бир инсон, - деб ёзади ал-Форобий, - уз 
табиати билан шундай тузилганки, у яшаш ва олий даражадаги 
етукликка эришмокучун куп нарсаларга мухтож булади, у бир узи 
бундай нарсаларни кулга кирита олмайди, уларга эга булиш учун 
инсонлар жамоасига эхтиёж тугилади... Шу сабабли яшаш учун за- 
РУР булган, кишиларни бир-бирларига етказиб берувчи ва узаро 
ёрдамлашувчи куп кишиларнинг бирлашуви оркалигина одам уз 
табиати буйича интилган етукликка эришуви мумкин. Бундай жа- 
моа аъзоларининг фаолияти бир бутун холда уларнинг хар бирига 
яшаш ва етукликка эришув учун зарур булган нарсаларни етказиб

'Абу Наср Форобий. Фозил одамлар шахри. Тошкент: Абдулла 
Крдирии номидаги Халк мероси нашриёти, 1993. 190-бет.

2 Уша асар. 184-бет.
5 Уша жойда.
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1 Уша асар. 186-бет.
2 А б д у лла е в И. Беру ним ва унинг "К>АИМГИ халклардан колган ёд- 

горликлар" асари //Абу Рай хон Беруний. Танланган асарлар. 1-том. 
Тошкент: Фан, 1968. 15-бет.

' Уша асар. 40-бет.

1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
беради”1. Демак, инсонлар уз кувватларини русбга чицариш, ету- 
кликка эришиш ва эхтиёжларини кондириш учун бир жамоага 
бирлашадилар. Шу тарифа улар бахт-саодатга, маданий шахарлар 
барпо этишга, уларни уз эхтиёжларига, адолат тамойилларига 
мувофик бошцариб, хар бир кишини, халкни ижтимоий-маданий 
борликни яратувчи субъектга айлантирадилар. Тугри, ал-Форобий 
инсон, халк маданият ёки этномаданият субъекти деган иборани 
ишлатмайди, аммо унинг асарларидаги фикрлардан, инсон, ки- 
шилар, халклар шахарлар, давлатлар барпо этиб, уларни узлари 
бошкариши, бахт-саодатга эришиш учун улар назарий ва амалий 
кувватларидан, касб-хунар, санъатдаги махоратларидан самарали 
фойдаланишлари лозим, деган фикрга келиш мумкин.

Халкларнинг ижтимоий-маданий борликнинг субъектлари 
экани хакидаги хациций илмий асар Абу Райхон Берунийнинг 
"Кадимги халклардан колган ёдгорликлар” китобидир. Мазкур 
илмий асар “халклар маданияти тарихи, уларнинг урф-одат ва 
эътикодлари тарихи акс эттирилган тарихий-этнографик асардир”2. 
Унда алло м а турли халкларда сакланиб келаётган урф-одатлар, анъ- 
аналар, афсона ва ривоятлар, табиий ходисалар, давлатлар, уларни 
бошкарган подшохлар хакида хабар беради. Энг мухими шунда- 
ки, Беруний ’ едгорликлар’ни халкларнинг ижтимоий-маданий 
хаёти, дини, эътицоди, амал килиб келаётган урф-одатлари билан 
боглайди, у Платон ва Аристотель килганидек аристократлар (зо- 
дагонлар)ни тарихни харакатлантирувчи кучга айлантирмайди. 
Чунки, Берунийнинг узи ёзганидек, у урганган ва китобида тилга 
олган ходисалар “миллатлар авлодидан ва уларнинг расму русум ва 
коидаларидан иборатдир \

Очик эътироф этиш керакки, Беруний хам халкни, миллатни 
ижтимоий-маданий борликнинг яратувчиси, субъекти деб атамай- 
ди. Унга хам хозирги маънодаги “субъект” ва хозирги талкиндаги 
“ижтимоий-маданий борлик тушунчалари маълум эмас эди. Бу ту- 
шунчалар XVIII асрдан кейин илм-фанда пайдо булади ва илмий, 
фалсафий адабиётларда кулланила бошлайди.

Халкни тарихнинг, ижтимоий-маданий борликнинг субъекти
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'Гердер И. Г. Идеи к философии истории человечества. М.: Наука, 
1977. С. 234.

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
экани немис маърифатпарвари ва файласуфи И.Г.Гердер (1744- 
1803) томонидан асосдаб берилган. Айнан у инсоният тарихи ма- 
даниятлар ва маданий узгаришлар тарихи эканлигини таъкидлай- 
ди. Инсон ва халкхаёти бир-бирига чамбарчас боглик занжир, гохо 
ушбу занжирга урушлар, низолар хавф солиб туради. Маданиятда 
‘инсоният дахоси мужассам”, “Инсоният дахоси уз куркини тин- 
май узгартиради, абадий гуллайди ва халкда, авлодларда, калбларда, 
улар маданиятида барцарор яшайди”1.

И.Г.Гердер Европа, Гарб маданиятини тахлил килиш билан че- 
кланмайди, у Шарк, яъни Хитой, Хиндистон, Япония, Корея мада- 
ниятларига мурожаат этади, улардаги этномаданий хусусиятларни 
англашга интилади. Бу файласуфнинг инсоният хаётидаги маданий 
жараёнларни, уларнинг инсоният тараккиётига таъсирини очиб 
беришга интилганини курсатади. Бирок файласуф, эмпирик ман- 
баларнинг хали етарли эмаслиги боис, Шарк ва Гарб, Осиё ва Евро­
па маданиятларини харакатга келтирган кучларни аник таърифлаб 
беришга, ушбу кучларнинг этнопсихологии хусусиятларини ёри- 
тишга имкон тополмайди. XVIII аср охиридаги буюк француз рево- 
люцияси, Европада кенг таркалган либерал-демократик карашлар, 
озодлик, тенглик, биродарлик шиори ижтимоий-маданий ва тари- 
хий жараёнларнинг субъекти ким - халкми, гурухми ёки буюк шах- 
сларми деган саволни янада кескинрок кун тартибига куйдики, бу 
борадаги бахс-мунозаралар хамон давом этиб келади. Мазкур бахс- 
мунозаралар тарафдорларини уч гурухга ажратиш мумкин. Бирин- 
чи гурухтарафдорлари ижтимоий-маданий ва тарихий жараёнлар­
нинг субъекти халк, миллат деб билади. Бундай гояни ал-Форобий, 
Беруний, И.Г.Гердер, Гегель, Маркс, М.М.Бахтин, А.Ю.Якубовский, 
В.В.Бартольд, Е.Э.Бертельс, Л.Н.Гумилев, Я.Г.Гуломов каби олим- 
лар илгари сурадилар. Советлар даврида у ягона, тугри ёндашув 
сифатида каралган, шунинг учун бошка ёндашувлар “буржуача”, 
“ёт караш” сифатида рад этилган. Иккинчи гурухга маданий бойли- 
кларни аристократлар, элита яратади, деган гоя тарафдорлари ки- 
ради. Платон, Аристотель, Т.Карлейль, Хосе Ортега-и-Гасет, Элиас 
Канетти, К.Мангейм, П.Дрейцель, Д.Сатори каби олимлар элитар 
гурухларнинг ижодий-маданий кучларига эътибор каратадилар. 
Учинчи гурухга эса маданиятни, санъатни айрим олган шахслар, уз 
“мен’ига таянадиган, дохиёна фазилатларга эга кишилар яратади,
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1.2. Этномаданнятда миллимами ва умуминсоннйлмк эстетик 
цадриятлар сифатида

1 Клранг: Называть вещи своими именами. Програмные выступления 
мастеров западноевропейской литературы XX века. М.: Прогресс, 1986. 
С. 237-249.

Бугун илмнй тадкикотларда миллий ва умуминсоний 
Кадриятлар, уларнинг ижтимоий-маданий тарацкиётдаги урни ма- 
салалари кенг мухокама цилинмокда. Инсоният узини глобалла- 
шаётган, маданиятлар уйгунлашаётган дунёда яшаётганини идрок 
этмокда. Шунинг учуй ^ар бир ижтимоий, сиёсий, ицтисодий ва 
халцаро узгариш, ислохотлар умуминсоний маданиятга нима бе- 
ради, деган савол нуцтаи назаридан бахоланмоцда. Аммо глобал 
тараккиёт миллий этномаданиятларни инкор этмайди, балки улар- 
ни янада ривожлантиришни, имкониятлардан фойдаланиб жахои 
хамжамиятини мустахкамлашни назарда тутади. Жахон халклари 
интеграция ва глобализация йулидан бораётган экан, ушбу жара- 
ёнларни позитив воцеликка айлантириш учун этномаданиятлар ва

Ьбоб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-яоявий масалалари 
деювчи тадкикотчилар, ижодкорлар киради. Мазкур гурухга сюр- 
реалистлар, дадпистлар, ультраистлар кабилар киради1.

Мазкур гурухлар таянадиган гояларни, бадиий-эстетик ва на­
зарий-фалсафий манифестларни мутлак рад этиш, йукка чикариш 
мумкин эмас. Уларнинг хар бири ижтимоий-маданий борликда уз 
урнига, тарафдорлари ва реципиентларига эга. Адабиёт, санъат, 
халк ижодкорлигидаги полистилистика, ранг-баранг ёндашув- 
лар айнан юцоридаги окимларнинг таъсири, ижтимоий-маданий 
хаётдаги фаол иштироки туфайлидир. Агар этномаданиятга назар 
ташласак, ундаги асосий асарлар авлодлараро диахрон алоцалар 
фацат муаллифи номаълум, умумий ном олган, "халк” ибораси 
билан аталадиган мавхум жараёнлар махсули эмаслигига ицрор 
буламиз. Купгина халк достонларининг, наккошлик мактаблари- 
нинг халк хунармандчилигининг муалшфлари аник. Демак, этно­
маданиятнинг субъекти хар доим хам номаълум шахе, муалчифи 
аникланмаган гурух, ижодкор булавермайди. Бизнинг фикри- 
мизча, этномаданнятда юцоридаги учала гурух тарафдорлари хам 
цатнашади, аммо уларнинг ижоди, асарлари этномаданият синтези- 
дан утиши, халк бойлигига, меросига ай.\аниши лозим.
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'Кармин А. С. Основы культурологии // Морфология культуры. 
Спб.: Лань, 1997. С. 144-145.

2 Уша асар. 145-бет.

Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти 
миллий маданиятлар олдидаги муаммоларни хам хал этиш талаб 
килинади.

Миллим маданият билан этномаданият айнан феноменлар эмас, 
миллий маданият этномаданиятдан кенгдир. “Этномаданият (халк 
маданияти) миллий маданиятнинг цадимий катламидир. У, асосан, 
маиший хаётни камраб олган булиб, “аждодлар урф-одатлари’дан 
иборатдир. Унинг белгилари озик-овкат, кийиниш, халк огзаки 
ижоди, халк; амалий санъати, халк табобати каби халк хаётига бе- 
восита тааллукли артефактларда, нарсалар, анъаналар, маросимлар, 
томошалар ва хужалик типларида намоён булади”1. Хуллас, этно- 
маданият миллатни шакллантирган, этнослар яратган моддий ва 
маънавий бойликлар йигиндиси сифатида миллий маданиятнинг 
ядросини ташкил килади. Унинг бош функционал хусусияти этнос­
лар яратган моддий ва маънавий бойликларни асраш, келгуси ав- 
лодларга етказиш, миллий узликни ан гл аш га хизмат килиш, ёшлар- 
да миллий гурурни, ватанпарварлик ва халкпарварлик туйгусини 
шакллантиришдир. “Консерватизм, узокутмишга бориб такалувчи 
ворисийлик, “негиз’ни асрашга йуналтирилганлик этномаданият- 
нинг характерли белгисидир”2.

Биз этномаданиятдаги миллий ва умуминсоний хусусиятларни 
эстетик кадриятлар оркали тадкик этишимиз даркор. Шунинг учун 
бу ерда этномаданиятдаги миллийлик ва умуминсонийлик эстетика 
талабларига, конуниятларига жавоб берадиган, мавзуни чукуррок 
урганишга етаклайдиган кирралар синтездан утказилади.

Этномаданият миллий маданиятнинг ядро цисми экан у, 
шубхасиз, миллий маданият тизимида каралади. Тугри, этнома­
даният билан миллий маданият уртасига “хитой девори" куй и б 
булмайди, улар мудом диалектик бирликда, богликликда келади. 
Шундай булса-да, этномаданиятга хос баркарор, муким, ташки 
таъсирларга тез берилмайдиган, узгармайдиган белгиларни топиш 
кийин эмас. Ушбу консерватив, баркарор белгилардаги бадиий, 
эстетик хусусиятларни топиш мавзудаги максаддир.

Узбек этномаданияти миллий хусусиятларидаги энг асосий 
эстетик кадрият уларнинг (яъни, узбек этномаданияти ва ундаги 
миллий хусусиятлар) гузал ахлок билан, одоб нормалари билан 
уйгун келганидадир. Айнан гузал, олижаноб, инсонпарварлик би-
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1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-еоявий масалалари 
лан йугрилган одоб-ахлок узбек халк ижоди ва санъатида бетакрор 
эстетик кадрият даражасида ифода этилади. Узбек халк ижоди 
ва санъатида яратилган барча образлар, уларнинг хаёти, хатти- 
харакатлари гузал одоб-ахлок нормалари билан улчанади. Буни 
деярли кар бир халк огзаки ижоди, халк кушик ва куйлари, халк 
маколлари ва китобларида куришимиз мумкин. Машхур "Алпо- 
миш" достонига мурожаат килайлик. Алпомиш” достонига янгича, 
миллий ахлокий ва миллий-эстетик кадриятлар нуктаи назаридан 
ёндашган филология фанлари доктори К-Йулдошев ёзади: “Мил- 
латни англаш учун, унинг рухини билиш лозим. "Алпомиш” досто­
ин узбекнинг рухий оламини, ахлокий, эстетик дунёсини англатиш 
жихатидан тенгсиз бадиий обидадир. Чунки асарда узбекка хос 
уйлаш тарзи, таъсирланиш йусини, эстетик идроки, карорга келиш 
тутуми гоят нозик илгаб олинган... Бизнинг назаримизда, достон 
марказида маърифатсизлик, жохиллик ва унинг инсон такдирига 
таъсири туради. Асар киссадан хисса чикариш учун эмас, балки 
“кисса'нинг узи куламли, микёсли, йирик, таъсирли булгани учун 
айтилган. Чиндан-да, Алпомиш” яратилмаган, балки айтилган ёки 
куйланган. Чунки достон кахрамонларига хос туйгулар, сезимлар, 
кечинмалар буюк туркийларнинг томирида, конида азалдан мав- 
жуд эди. Туркий халклар томонидан кечирилган, туюлган, хозирда 
Хам конда кезиб юрган маънавий амаллар, одоб-ахлок, ходисалар 
унинг кунглида, “тили учида” турганди. Уша куйлаб юборилди. Ал­
помиш такдирини куйлаш зарур эди. Ку йл а масли к иложсиз эди’’1. 
Аммо, бу шунчаки куйлаш, вакт утказиш, эрмак учун куйлаш эмас, 
балки у халк калбидан, хаётидан жой олган гузал ахлокий, эстетик 
кадриятларни куйлаш эди. “Алпомиш’ нинг айрим тадкикотчилари 
калмок алпларининг Барчинга карата: “Биримизга ёки баримизга 
теккин,” мазмунидаги талабларини уз маъносида тушунишиб, ун- 
дан полигамиянинг илдизларини кидиришади. Ушбу ёндашувга 
эътироз билдириб, мазкур тасвирдаги миллий-ахлокий ва эстетик 
мохиятни очи б бериш учун К-Йулдошев ёзади: “Аслида, гап достон- 
даги куйидаги жумлалар хакида боряпти: “Туксон алпнинг зури 
Кукалдош туриб аитди: - Келган бой, сенинг бир кизинг бор экан, 
Кани, биримизга берасанми, баримизга берасанми? Биримиз олай- 
ликми, ё баримиз олайликми, ё уртада хотинли буп колаиликми?" 
Купол, зуравон ва фаросатсиз алпнинг Бойсарини хакоратлаш,

'Йулдошев К- “Алпомиш” талкинлари. Тошкент: Маънавият, 2002. 
28-бет.



18

Кур ин г шул замон Гуландом, 
Чикди кушкнинг уст ига.

1 Уша асар. 24-бет.
2 Уша асар. 81-бет.

Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
камситиш учун атай “келган бой!" тарзидаги писандасини “поли­
гамия" ёки “полиандрия" тарзида тушунтириш, Кунботиш (Гарб 
назарда тутиляпти - О.Н.) халцлари х^ётида нимаики яхши-ёмон 
нарса бор булса, бизда \ам мавжуд эканлигини курсатишга бу 
Кадар зурикиш кишини чалгитади. Туркийда \еч канон полиан­
дрия ходисаси булган эмас. Миллий турмуш тарзи, рухиятимиз 
йуналиши, насл-насабимиздаги нозик нукталар, ахлокий, эстетик 
кадриятлар шундан далолат беради”1. Тадкикотчининг ушбу эъ- 
тирозлари билан бахслашиш, баъзиларини тарихий манбалар 6и- 
лан рад этиш мумкин. Бирок “Алпомиш ’да кахрамонларнинг гузал 
ахлокка, эстетик кадриятларга буйсуниб, ракибининг бсписанд га- 
пларини огир-вазминлик, босиклик билан енгиши тасвирлангани 
ибратлидир. "Узбек учун хар качонхам кунгилэътиборда. Зиндонга 
тушган гознинг шунчаки парранда эмас "гойибнинг куши" эканли­
гини била туриб хам Алпомиш кунглидан кандай уйлар кечганига 
эътибор зарур...Турк рамз, ишора билан фикрлайди. Шундай яшай- 
ди. Шу боне хар бир нарсадан турфа маънолар чицара олади. За- 
кот суралса, угилсизлигим учун ожиз санади, оёк ости килди, ден­
ди, кимиз берса, суюб колди деб билади, оти тепага чикса, голиб 
чикишига ишонади вахк.’’2. Ушбу бадиийтасвирий услуб узбек халк 
китоблари, халк хикоялари, пандномалари, хнкматли киссалари ва 
латифаларида кенг иш.\атилади. Крчирик иборалар, “кизим сенга 
айтаман, келиним сен эшит" кабилидаги угитлар, "эзоп тили’даги 
услублар узбек халк огзаки ижодининг миллий белгиларидир.

Узбек этномаданияти миллий хусусиятларидаги яна бир эсте­
тик жихат гузалликни, олижаноблик ва мардликни идеал тарзида 
улугланганидадир. К,айси бир халк эртаги ёки халк достонини ол- 
манг, улардаги бош кахрамонлар гузал суратга, олижаноб фазилат- 
ларга, мард-довюраклик хислатларига эга инсон, образ сифатида 
тасвирланади. Бадиий-эстетик тасвирда мазкур олижаноб фази- 
латлар авлодлар х^вас киладиган, эргашадиган ижтимоий идеалга 
айланади.

Машхур халк шоири Фозил Иулдош угли куйлаган “Бахром ва 
Гуландом” достонидаги Гуландом тасвирини олайлик. Шоир дей-
ДИ:
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1-боб. Этъомаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари
Юзи дан никобин олди,
Яркиллаб думе ёришди, 
Ой туккандаи булиб колди. 
Боки б хусни-жа.молига, 
Гуландомнинг камолига 
Нсчов мает булиб ётиб колди1.

Гуландомнинг гузал хуснини курганлар ошику бекарор булиб, 
ундан кузин и узолмай, ишкдан мает булиб цолади. Буни плох 
хуснига ва илохий ошикликка циёслаш мумкин. \ар сафар, йилда 
бир марта Гуландом кутикка чикиб, ницобини олади, шунда ер юзи- 
ни ой ёритгандек булади. Гуландом "жамолин курсатди, - дейди 
шоир, - курган одам балциб кетди”2.

Куйидаги сатрлар Гуландомнинг гузал киёфасини янада 
бурттиради:

Юзига никобин тортди, 
Кушки дан ичкари утди. 
Гуландом курин май колди, 
Ой босиб кетгандлй булди... 
Гуландом шундайин кизди, 
Узи ж уд а сарви-нозди 3.

“Фарход ва Ширин да Шириннинг хусни, гузал киёфаси 
куйидагича тасвирланади. Фарходга Шопур дебди: Сан нодон 
экансан. Сулув деб бир хотинга шунча йиглаб юрибсанми? Мен 
сенга ундан сулуврогини топиб бераман. Ана одамнинг сулуви, 
уни курсанг сира айрилмай шайтонлаб уласан. Эрон мамлакатида 
Ширин деган бир киз бор, турт юз каниз - хизматкори, канча йи- 
гитлари бор. У кизлар хам кандай, урушга кирса хар цайсисида юз 
баходирнинг кучи бор. Осмоннинг остида, ернинг устида Ширин- 
дай сулув киз булмайди”4.

Шириннинг Фарход суратини куриб ошик булгани эса 
Куйидагича тасвирланади:

Нечук шахзодайкан, аклимни олган, 
Уртанган утларга жонимни солган,

1 Бахром ва Гуландом; Зевархон; Фарход ва Ширин; Лаи.\и ва Мажнун. 
Достонлар. Тошкент: Г.Гулом номидаги Адабиёт ва санъат нашриёти, 1986. 
66-бет.

2 Уша жойда.
' Уша асар. 67-бет.
4 Уша асар. 231 -232-бетлар.



___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
...К,айда булса уни излаб борарман, 
Куриб суратига ошик буларман 
Кандай йигит булса холин сурарман.
Усиз куринмайди кушку айвоним, 
Эроннинг шахрида сурган давроним1.

Бундам тасвирлардан маълум буладики, халк огзаки ижоди бош 
кахрамон жамолини, хусни ва куркини гротеск услубда бурттириб 
курсатади, бу билан цахрамонга булган муносабатни барча тасвир- 
лар олдига, бош планга чицаради. Ишкий достонларда, эртак ва 
кушикларда бош цахрамонларни сулув, сарвкомат, хушсурат килиб 
курсатиш, йигит - ошикларни довюрак, ботир, шу билан бирга 
ёрини дарвишона изловчи образ этиб тасвирлаш асосий бадиий 
усулдир. Бош кахрамонларнинг ушбу гузал, хушсурат ва мафтун- 
кор курки, чехраси, цомати укувчи куз олдига идеал образни келти- 
ради. Ушбу образда халк орзу-умидлари, идеали, И.И.Винкельман 
назарда тутган “олижаноб соддалик ва осуда буюклик, улугворлик”2 
мужассамдир. Ушбу идеалга етиш, ундаги барча фазилатлар- 
ни узида карор топтириш имкони йук, аммо у укувчи калбини 
тулкинлантириб, узига маёк каби чорлагани мухимдир'.

Огзаки ижод ва халк китобларида ошик-маъшук муносабатлари 
бор зиддиятлари, фожиалари, драматизми билан тасвирланади. Се- 
вишганлар узок ва ранг-баранг синовлардан ксйин бир-бирларига 
эришадилар.

Узбек халк кахрамонлари мажнунона ишк тарафдорлари, 
садокатли ёр, вафодор дуст, махбуба, нозик дид ва мулойимлик, 
халимлик тарафдорларидир. Улар уз манфаатларидан, осойишта- 
лигидан кечса кечадиларки, севган кишисидан, дусти ва ёридан воз 
кечмайдилар. Укардаги ушбу гузал, олижаноб инсоний туйгулар бе- 
такрор бадиий-эстетиктасвирларга айланади.

Яна шуни кайд этиш зарурки, халк кахрамонларидаги хусн, 
курк, коматни эстетик кадрлаганида батамом ушбу ташки сурат- 
га махлиё булиб колмайди. Гузал киёфа кахрамондаги олижаноб 
фазилатларнинг, улугвор максадларнинг ибтидоси, даракчиси 
хисобланади. Бирорта кахрамон уз куркига, кадимги юнон аф- 
сонасидаги Иарциссдек, узи махлиё булиб, эл-юртидан, унинг

1 Уша асар. 233-бет.
’Винкельман И. И. Избранные произведения и письма. М.; Л.: 

Иностр, лит-ра, 1935. С. 107.
э Клранг: Шиллер Ф. Собр. соч. Т.6. М.: Гослитиздат, 1957. С.410.
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‘Бердиеров X» Расулов Р.Узбектилинингпаремиологиклугати. 
Тошкент: Укитувчи, 1984. 190-бет.

2 Уша асар. 74-бет.
3 К, У Р о н о в М. Узбек характеры ва миллим гоя. Тошкент: Маънавият, 

2005. 31-бет.
4 Уша жойда.

1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
ташвишларидан ажралиб цолмайди. Халк кацрамонларини оли- 
жаноб ишлари, ватанини, оиласини севиши, уларга сидкидилдан 
хизмат килиши оркали ижтимоий-эстетик идеал яратади. “Су- 
лув сулув эмас, севган-сулув”, дейилади узбек халк маколида. 
Яъни, гузал ташци куриниш эмас, инсон цалбидаги нозик, бета- 
крор туйгу мухим. Ташки сулувлик табиат инъомидир, аммо у 
ички, маънавий-рухий туйгу билан уйгунлашса инсоний мохият 
касб этади. Шунинг учун хам узбек халк маколи огохлантиради: 
“Сулувнинг хуснига учма!” ёки “Сулувидан жилуви яхши"*. Ха, 
Тузаллик хуснда эмас, мухаббатда”2.

Узбек этномаданиятидаги миллийлик миллий характерда уз 
ифодасини топади. Узбек миллий характери педагогика фанла- 
ри доктори, профессор М.Куронов таъкидига кура, мингга якин 
сифатлардан иборат. "Миллат хаётининг хар бир боскичи, - ёза- 
ди М.Куронов, - унинг характерида уз изини колдиради. Босиб 
утилган йул канна узок ва кий ин булса, миллатнинг характеридаги 
сифатлар хам шунчалик чукур булади”'. Олим миллий характер- 
нинг куринишлари, халк хаёти, маданияти ва маънавиятида на- 
моён булиш хусусиятлари хакида тухталиб ёзади: “Миллий харак­
тер муайян миллат фарзандларининг узига хос хусусиятларининг 
мажмуасидан иборат булади. Миллий характер уз ичига иродавий 
сифатларни (мустакиллик, чидамлилик, принципиаллик, узини узи 
тута билиш, катъийлик, матонат кабиларни) ва ахлокий хислатлар- 
ни (поклик, интизомлилик, самимийлик, хакконийлик, инсонпар- 
варлик ва бошкаларни) камраб олади. Шунингдек, миллий харак­
тер одамларга булган муносабатларни (яхшилик, мехрибонлик, 
талабчанлик, такаббурлик), мехнатга булган муносабатларни 
(мехнатсеварлик ва ялковлик, масъулиятлилик ёки масъулиятсиз- 
лик), нарсаларга булган муносабатларни (озодалик-ифлослик, те- 
жамкорлик-исрофгарчилик, аяш ёки аямаслик) ва одамларнинг 
уз-узига муносабатларини (иззат-нафслилик, шухратпарастлик, 
магрурлик, узини катта олиш, димогдорлик, камтарлик) каби хусу- 
сиятларни ифодалайди”4. Хуллас, “миллий характер - кадриятлар
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1 Уша жойда.
2Кора6оев УХ. Узбек халки байрамлари. Тошкент: Шарк, 2002. 

36-бет.

Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти 
тизими, меъёрлар мантики, ташки ритуал ва миллим бирликнинг 
эътироф этилган курсатмалари мажмуидир"1.

Мазкур миллим характерга хос фазилатларни халк маданияти- 
нинг деярли барча шаклларида, куринишларида у ёки бу даражада 
учратиш мумкин. Масалан, Навруз байрами халкимизга хос булган 
мехнатсеварлик, ерни асраш, ёшларда мехнат куникмаларини 
шакллантиришга, Гул сайли она табиатдаги гузалликдан 
бахраманд булиш, табиатни асрашга, Ковун сайли мехнат нати- 
жаларини тараннум этиб, халкка ноз-неъматлар етказиб бериш- 
га каратилгандир. Халк байрамларини махсус тадкик этган олим, 
фалсафа фанлари доктори, профессор УХКорабоев шундай ёза- 
ди: Навруз байрамида “дзету рхонлар ига турли куритилган мева- 
лардан килинган шарбат, буялган тухум ва бошка нозу неъматлар 
Куйишган. Арвохлар рухини шод этиш мацсадида шамлар ёкишган. 
Навруз байрами дастурхонида албатта катта идишга сув тулдириб, 
унга кук барг (кукат) солиб куйишган. Бу одат янги йил сувга ва 
экинга мул булсин деган маънони билдирган. Умуман, “Навруз ”га 
хос барча одатлар замирида халкнинг ягона эзгу нияти - янги йил 
серхосил, мул-кулчилик мили булсин, деган умиди, истаги ётган. 
Шаркнинг улуг алломаси Умар Хайём хам узининг бу байрамга 
махсус багишланган "Наврузнома" асарида: "Хар киши “Наврузни 
байрам цилиб, шоду хуррамлик этса, келаси йил - Навруз келгуига 
Кадар унинг умри хурсандчилик ва шодлик билан утиши мукаррар" 
деб сзади’’2.

Узбек этномаданияти миллий хусусиятларидаги навбатдаги 
эстетик жихат она замин табиатини, халкларини, уларнинг ва- 
танпарварлигини тасвирлашдадир. Она ватан табиатини, унда 
етиштириладиган хосилни куйлаш, тасвирлаш барча халклар каби 
узбекларда хам анъана булган, бу борада махсус маросимлар уюш- 
тирилган. Филология фанлари доктори, профессор Б.Саримсоков 
узбек халк маросимларини тадкик этиб, уларда халкимизга хос ва- 
танпарварлик билан мехнатсеварлик уйгунлашиб келганини, таби- 
ат яратган инъомлар ва гузалликни асраш маросимларда тараннум 
этилганини уктиради. Масалан, яс-ясун, яъни галла йигиб олингач 
утказиладиган бузахурлик маросимини куйидагича тартибда уюш- 
тирилишини ёзади:
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1-6об. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари
а) маросим иштирокчилари косагул узатган бузани бир зарб 

билан ичиб юборишлари керак;
б) косадаги буза тукилмаслиги керак;
в) иштирокчилар тизза чукиб утиришлари лозим;
г) шерда охиригача мает булмай, одоб саклаб утириш даркор;
д) шердан чициб кетиш эшик огасининг рухсати билан амалга 

оширилади;
е) эшик огаси ёки унинг ёрдамчилари топширикларини сузсиз 

бажариш талаб этилади1. Бу уринда биз шунчаки гурухларнинг ую- 
шиб, буш вактини утказиш одатига эмас, балки ахлокий-эстетик 
талабларга мувофик маданий дам олишига дуч келамиз. Узатилган 
бузани тукиб исроф килмаслик, тизза чукиб одоб саклаб утириш, 
мает булиб цолмаслик, ижозатсиз даврани тарк этмаслик, маросим- 
да ишлатиладиган усуллар, харакатлар, мулоцот, ахлок ва эстетика 
талаблари доирасидан чикмаслик керак эди. Галла она заминимиз- 
да етиштириладиган энг мухим неъмат эканини халкимиз билган. 
Шунинг учун у “Галлант булса, куш и к хам огиздан туш май ди"2, деб 
бехуда айтмаган. Демак, куй, кушик, дам олиш она замин тупрогида 
етиштирилган, униб чиккан хосиллар ва неъматлардан териб, уриб 
олгач уюштирилган, мехнат жараёнида юзага келган чарчокдан ма- 
даний-эстетик тадбирлар, рекреация нули билан халос булинган.

Дин, эътикод, ердаги мавжудотлар ва нарсаларни нигохидан 
кочирмайдиган, уларни яратган борлигини тан олиб яшаш 
узбек халки тарихий-маданий парадигмасидан чукур жой олган 
цадриятлардир. Худога, трансцендентга ишониш, спиритуалистик 
мушохадаларга берилиш Шарк кишиларига хос хислатдир. Шу­
нинг учун халц маданиятини ушбу трансцендентал, спиритуали­
стик цадриятларсиз туда тасаввур этиб булмайди.

Аслида, маданият сузи мусулмонларнинг мукаддас шахри 
Мадина номидан (арабчадан) келиб чиккан. Мутахассисларнинг 
фикрига кура, русчадаги “культура сузи хам “культ дан олинган'. 
Хуллас, маданият ва дин, эътикоднинг конвенционал негизлари 
у.мумий дир.

1 С а р и м с о к о в Б. Маросим фольклори // Узбек халк огзаки поэтик 
ижоди. Ташкент: Укитувчи, 1990. 127-128-бетлар.

: Б е р д и е р о в Х-, Г а с у л о н Р. Узбек тилининг паремиологик лугати. 
Тошкент: Укитувчи, 1984. 280-бет.

•' Каринг: Бердяев НА. Диалектика божественного и человеческого. 
М.: Изд. АСТ, 2004. С.42.
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'Йулдошев К- "Алпомиш” талкинлари. Тошкент: Маънавият, 2002. 
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__________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
Узбек халк маданиятида дин, эътикод, спиритуали­

стах мушохадаларга берилишни гайридаётий образларнинг 
кахрамонларга ёрдамга келишида (буйи бир карич, соболи кирк 
карич чол, Хизрбобо, Бибисешанба, ёрилтош, сехрли ойна, тарок 
ёки тош, жун), илохий рух образида ("Алпомиш’даги гоз, "Бахром 
ва Гуландом’даги етти юз ёшли чол, бобо образи кабилар), Оллох 
номининг тилга олинишида кузатамиз. Узбек халк достонларидаги 
бош цахрамонларнинг маъшуцасига телбанамо ошиклигида тасав- 
вуфона тасвирларга дуч келамиз. Баъзи уринларда эса цахрамон 
гайрихаётий тарзда, илохий куч таъсирида албатта, йирокдаги 
нарсалардан, вокеалардан жуда яхши хабардор тасвирланади. 
"Алпомиш зиндонда ётганида, - деб ёзади К Йулдошев, - Ёдгор 
тугилганини, Коражоннинг Олатогдалигини, К,адАиргочнинг 
ахволини, Ултоннинг юрт эгасилигини билиши мумкин эмас. 
Гознинг айн ан зиндонга кунганлиги канна шубхали булса, Алпо­
мишнинг етти йил иссигу совук, очлигу ташналикдан улмаганлиги 
нечоглик ишонтирмаса, юкоридаги тасвирлар хам Алпомиш- 
га шунчалик коронгу булиши лозим эди. Факат жисмоний кузи 
очиклар учун буларни кандай билганлигини асослаш мухим булади. 
Рухоний кузи, кунгил кузи мунавварларга эса маиший номаълум- 
ликлар, маконий ва замоний тусиклар хечдир. Шу боис, Алпомиш- 
нинг ётган жойида тугишганлари, яцинлари ахволидан деярли 
туликхабардорлиги гайритабиий эмас. Асарнинг ушбу уринларида 
бахши уз зиммасидаги вазифаси - ровийликни кахрамон зиммаси 
га сездирмай юклаганлиги куринади. Достонхонлик анъаналари 
дан хабардор укувчи бундай уринларда нима кузда тутилаётганли 
ги, кимнинг нуктаи назари ифодаланаётганлигини бехато 6 ила ди 1 
Худди шунингдек, Алпомишнинг мухаббати хам илохиёна 
К,- Йулдошев ёзганидек, Алпомиш - "улкан вужуд, беадад куч, шун 
га яраша, чегарасиз сабр эгаси. Алпомишнинг мухаббати Аллохга, 
сунггина бу дунёдаги яратикдарга. Шу боис у хадеб ёниб кета- 
вермайди, кутарилавермайди”2. Бундай босикликни, "хадеб ёниб 
кетавермаслик’ ни, шаркона огирликни, “етти улчаб бир кесиш’ ни, 
уларга якин сюжетларни халк китоблари, пандномалари, халк пе- 
дагогикаси, огзаки ижодидан куплаб топса булади. Бирок "бадият 
учун сюжетларнинг якинлиги эмас, балки тасвирдаги мувозийлик,
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1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
ёвукдик мухим. Муха б б ат изтироблари, адолат учун кураш, фириб- 
гарларнинг килвирликлари, ёвузликнинг чегара билмас андиша- 
сизлиги дунёнинг хамма жойида хам бир хил мохиятга эга. Хамма 
одамларнинг тугилиши, яшашию улишида умумийлик булганидай, 
уларнинг хаёт йулларида, севги саргузаштларида, адолат учун ку­
раш жараснларида ухшашлик булишининг хеч бир гайритабиий 
жойи йук- Сюжетдаги ухшашликдан кура рухиятдаги ухшашликни 
тадкик этиш мушкулрок, аммо жуда хам фойдали”1. Аслида, халк 
маданиятидаги миллий узига хосликлар ва уларнинг бадиий-эсте- 
тик тасвири хам шундай тадкикка мухтождир.

Халк маданиятининг умрбокийлиги ундаги умуминсоний 
Кадриятлар, хусусиятлар туфайлидир. Айнан умуминсонийлик эт- 
номаданиятдаги консерватизмни позитив вокеликка айлантиради. 
Халк калбидан, хаётидан, турмуш тарзи ва менталитетидан чукур 
жой олиб, унинг тарихий-маданий парадигмасига айланган анъ- 
аналар, анъанавий ахлок, одоб, муомала, яшаш иормалари, бошка 
маданият вакилларига канча консерватив куринмасин, агар улар 
инсонийликка карши чикмаса, бировни улдиришга, молини та- 
лашга, боскинчнлик килиб, зугум утказишга, зуравонлик килишга 
даъват этмаса, уларни ижобий бахолаш мумкин. Гап анъаналарнинг 
кадимий, хаётдан оркада колган, тургун, мудом такрорланадиган 
ходисалар эканлигида эмас, бундай анъаналар инсонни социум 
билан иттифок, муроса булиб яшашга, уз манфаатларини жамият 
манфаатларига карши куймасликка ургатади, бу позитив хол, ал- 
батта. Аммо ушбу анъаналар умуминсоний кадриятларга зид келса, 
уларни инкор килса, инсоннинг эркин яшашига, ижодий кучлари- 
ни руёбга чикаришига тускинлик килса смой.

Узбек этномаданиятида умуминсонийлик энг аввало ундаги 
инсонпарварлик гояларида, ушбу гояларни бадиий-эстетик воси- 
талар ва усуллар билан ифодаланишидадир. Инсонни, ундаги гузал 
киёфа ва фазилатларни улуглаш, унда келажакка умид билан караш 
туйгусини шакллантириш халк маданиятидаги ахлокий-эстетик 
кадриятлардир.

Инсонийлик ахлокий ва эстетик кадриятлар уйгун.\игини 
такозо этади. Халк маданиятидаги умуминсонийлик ушбу 
уйгунлик ифодаси сифатида намоён булади. Фалсафа фанлари док- 
тори М.А.Нурматова уринли таъкидлайди: “яхшилик ва ёмонлик, 
гузаллик ва хунуклик, адолат ва разолат, ботирлик ва куркоклик,

1 Уша аслр 37-38-бетлар.



’Нурматова М. А. Шахе маънавий камолотида эстетик ва ахлокий 
кадриятлар уигунлигн муаммоси: Фалсафа фан. докт... дисс. автореф. Тот­
иент, 2010. 3-бет.

2Паранг: Мухитдинова Д.М. Национальная эстетическая культура: 
самобытность и проблемы развития (социально-философский аспект). Ав­
тореф. дисс... канд. филос. наук. Ташкент, 2005. С. 16.
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___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
хаё ва бехаёлик, андиша ва беандишалик, камолот ва таназзул 
уртасидаги курашда умуминсоний, миллий кадриятларни дилига 
сингдирган халк, миллат, элатларгина хаёт синовларига бардош бе- 
риб, ёвуз кучлар устидан голиб келиб, абадиятга дахлдор булганлар. 
Абадиятга дахлдорлик эса юксак нафосат ва ахлокийликни узида 
мужассамлаштирган кадриятлар хосиласидир”1. Умуминсонийлик- 
да эса абадиятга дахлдорлик, тааллуклилик бор.

Умуминсонийлик халк маданиятидаги халклар, миллатлар, дав- 
латлар уртасидаги дустона муносабатларни, интеграцияни куллаб- 
кувватловчи гоялар, сюжетлар, асарларда хам акс этади. “Алпомиш" 
достонининг деярли барча туркий халкларда таркалгани, "Уч ога- 
ини ботирлар” эртагининг деярли барча халклар огзаки ижодида 
учраши, турли миллат вакилларининг дустлигини куйлаган сю­
жетлар, ишкий саргузаштлар халкаро Кучма тасвирлар экани халк 
маданияти мудом интеграция таъсирида булганини курсатади. 
Изолюционизм халк маданиятларига хос ходиса булмаган, халкаро 
алокалар ва мулокотлар эса этномаданий жараёнларга умуминсо- 
ний мотивлар, мавзулар, эстетик идеални олиб кирган2.

Узбек маданиятидаги умуминсонийлик ва ундаги эстетик 
кадриятлар узбек халкининг бошка кардош халклар, энг аввало Мар- 
казий Осиёдаги халклар маданий алокалари натижасида шаклланган. 
Бу уринда нафакат айрим сюжетлар, бадиий-эстетик тасвир ва иде- 
алларда якинлик, айнанлик курамиз, шунингдек бутун бошли асар- 
лар, халк китоблари, халк кушиклари, куйлари ва уйинлари, накш 
санъати бир-бирига якинлигини кузатамиз. Масалан, “Ошик Гариб 
ва Шохсанам” достони узбек халк огзаки ижодида хам, туркман халк 
огзаки ижодида хам, "Хоразмча лазги" бизда хам, озарбайжонларда 
хам, накшлардаги кук, хаворанг, яшил буёклар узбек, тожик, киргиз 
халкларида купрок учрашини кузатамиз. Туркман гиламларида 
кизил, саккиз бурчакли накшлар эса озар ва туркларда купрок учрай- 
ди. Хуллас, узбек этномаданиятидаги купгина бадиий-эстетик тас­
вирлар, сюжетлар узок ижтимоий-тарихий ривожланиш ва маданий 
интеграция таъсирида шаклланган. Шунинг учун Марказий Осиёда-



1.3. Этноэстетик мерос ва унда трансформация жараёнлари

Этномаданият муким, бархарор, консерватив ходиса булса- 
да, ундаги анъаналар ва анъанавий хадриятлар, тасаввур ва ту-

1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
ги этномаданий жараёнлар узига хос интеграция хосиласи сифатида 
кечган. Яъни, фалсафа фанлари номзоди, Ф.Ш.Хамраев хайд этгани- 
дек: Биринчидан, бундам маданий интеграция тарихий ривожланиш- 
нинг бевосита таъсири эди; иккинчидан, уз тарихи ва динамикасига 
эга Марказий Осиё цивилизациясининг асоси булган; учинчидан, 
минтаха халхлари учун умумий, универсал булган маънавий бой- 
ликлар харор топтан1. Шунинг учун хам минтахамиз халхлари бир- 
бирининг маданиятларини, анъаналари ва бадиий-эстетик фикрла- 
рини, гояларини хеч хандай изохсиз, таржимонсиз тушунади, улар- 
ни бош\а минтахалардаги этномаданиятлардан осонгина фархлай 
олади. Куйларидаги сертуйгулик ва уйнохилик, рахсларидаги нафис- 
лик ва чакхонлик, нахшларидаги сержилолик ва ранглар танлашда 
табиатга тахлидлик, огзаки ижодидаги эпиклик ва полистилистика, 
халк байрамлари ва томошаларидаги очикдик ва синкретлик улкамиз 
халхлари маданиятидаги бадиий-эстетик узига хосликлардир.

Миллий ва умуминсоний хусусиятларнинг шаклланишига этнос 
яшаган табиий-жугрофий мухит, турмуш тарзининг узига хослиги, 
ижтимоий муносабатлар, айнихса мехнат турлари каби омиллар 
хам таъсир этган, албатта. Мазкур омиллар инсоннинг, халхнинг 
оламга, ён-атрофга ва ижтимоий-маданий хаётига таъсир этмай 
колмаган. Шунинг учун хам турли минтахаларда яшаса-да, табиий- 
жутрофий мухити айнан булган халхлар маданиятида ухшашлик, 
якинлик куплаб топилади2. Лекин асосий диххат этномаданият- 
лар изоляциясига олиб келувчи омилларга харатилмаслиги зарур. 
Миллий узига хосликларни урганиш ханчалик мухим булмасин, 
улардаги умуминсоний хусусиятларни анихлаш, этномаданиятлар 
интеграциясини таъминлайдиган воситаларни, бадиий-эстетик 
хадриятларни топиш купрох мухимдир.

1 X а м р а е в Ф. Ш. Социально-философским анализ интеграционных 
процессов культур народов независимых государв Центральной Азии: Авто- 
реф. дисс... канд. филос. наук. Ташкент, 2002. С. 13.

2 Каранг: Бромлей Ю. В., П о д о л ь н ы й Р. Г. Создано человечеством. 
М.: Политиздат, 1984. С. 5-12; К л а к х о и К. Зеркало для человека. Введе­
ние в антропологию. Спб.: Евразия, 1998. С. 38-41.
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__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти____________  
шунчалар трансформациям учраши табиий холдир. Агар узбек 
этномаданиятидаги эстетик меросга назар ташласак, унда 
трансформация жараёнлари изчил давом этганини курамиз.

"Трансформация” тушунчаси лотинча ‘Чгап$Гогтаге” сузидан 
келиб чиккан булиб, у узгариш, бир куринишдан иккинчи 
куринишга утиш, уз мазмун-мохиятини, хусусиятини, белгилари- 
ни узгартириш маъноларини англатади. "Трансформация” тушун­
часи ижтимоий фанларда утган асрнинг 50-60-йилларида пайдо 
булган, аммо бу воцеа-ходисаларга, айницса ижтимоий борликка, 
инсон фаолияти махсули булган жараёнларга трансформация азал- 
дан тааллукли, уларнинг имманент белгилари, хусусиятлари були б 
келганини инкор килмайди. Ай нике а у этномаданиятда интенсив, 
изчил кечган.

Энг аввало шуни айтишимиз лозимки, этномаданият архито- 
никаси, куринишлари, полифункционаллиги, инсон ва социум 
хаётининг барча сохалари, кирраларим дахлдор кенг камровли, 
мураккаб ходисадир. Гохо унинг ботланиши касрдаю охири касрда 
эканини топиш, илгаш, бошха ижтимоий ходисалар ва артефакт- 
лардан, объективлашган субъектив тасаввурлардан ажратиш жуда 
цийин. Шунинг учун биз этномаданиятдаги эстетик меросни маъ- 
лум бир йуналишларга, сохаларга ажратиб урганишни маъкул топ- 
дик. Бу, аслида муаммога тизимли, функционал ёндашишдир. Шу 
нуктаи назардан объект (предмет)ни куйидагиларга классифика­
ция киламиз:

1. Маданий-хужалик типлари.
2. Ижтимоий-маданий хаёт.
3. Диахрон ва синхрон коммуникатив алоцалар.
4. Трансцендентал ва теомифологик тасаввурлар.
5. Ритуал ва оммавий томошалар.
6. Анъанавий халк; ижоди ва санъати.
7. Этномаданиятда сигнификатив жараёнлар.
8. Этномаданий ва этноэстетик идеалнинг шаклланиши.
Ушбу классификацияда этноэстетик мероснинг шаклланиши- 

дан то этномаданий ва этноэстетик идеалга кутарилиши назарда 
тутилган. Трансформация факат узгаришни эмас, у эволюцион ри- 
вожланиш жараёнларини хам назарда тутади. Оддий, примитив, 
ибтидоий - эстетик тасаввурларнинг узгариб, трансформациям 
учраб, ижтимоий-тарихий боскичлар талабларига мувофиц бой-
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Узбек халци этнографияси. Тошкент: Укитувчи,

1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
и6, ривожланиб, этноэстетик идеалга усиб чикишини кузатиш биз 
учун мухимдир.

1. Фалсафа фанлари доктори, профессор И.М.Жабборовнинг 
ёзишича, "одамлар даставвал муайян табиий шароитга мослашиб 
узларинипг пешона терн, мехнати на акл-и дроки туфайли узига 
хос хужалик-маданий типларини яратишга мажбур булгаилар’’1. 
Академик А.Аскаров уларни "маданий-хужалик марказлари" деб 
атайди. Унинг фикрига кура, улкамиз халкларининг ижтимоий 
бирлик, этноуюшма сифатида шаклланиши маданий-хужалик ти- 
пларининг юзага келиши билан богликдир. У ёзади: “Урта Осиё 
минтакавий ривожланишинииг асосида ибтидоий уруг жамоала- 
рининг узлаштирувчи хужаликдан ишлаб чикарувчи хужаликка 
утиши, яъни дехкончилик хамда чорвачилик хужаликларининг 
пайдо булиши на ривожланиши ётади. Оддий цилиб айтганда, 
дехкончилик ва чорвачиликнинг кашф этилиши минтакавий ри- 
вожланишнинг мазмун ва мохиятини ташкил этади"2.

Дехкончилик ва чорвачиликнинг юзага келиши нафакат 
мехнатга, озик-овкат излашга, кун куришга булга н муносабатни, 
шунингдек, кишиларнинг оламни идрок этишини, онгини хам 
узгартириб юборди. Жойтун маданий-хужалик типига оид архе- 
ологик топилмаларни кузатиш курсатадики, аждодларимиз овчи- 
лик ва термачилик билан шугулланганлар. Бу даврга оид тошбол- 
та, таёк, ковлагич, учоклар уша давр одамларида эстетик тасав- 
вур содда, утилитар куринишда булганлигидан далолат беради3. 
Дехкончилик ва чорвачиликка утилиши билан Узбекистан ва Тожи- 
кистоннинг бир-бирига чегарадош хулулларида Саразм маданияти 
номини олган янги маданий-хужалик типи юзага келади. Тарихчи 
А.К.Исхоковнинг ёзишича, Саразм маданий-хужалик хаёти илк 
дехкончилик маркази сифатида минтакамизда узига хос цивилиза­
циями, турмуш тарзи, бадиий, фалсафий, эстетик меросни шаклла- 
нишини бошлаб берган. Эр.авв. 1У-П минг йилликларга тааллукли 
мазкур маданият минтакада темирдан фойдаланишга асос солган.

1 И с о Ж а 6 б о р о в.
1994. 83-бет.

2 А с к а р о в А. Узбек халкининг этногенези ва этник тарихн. Тошкент: 
Университет, 2007. 98-бет.

3 Каранг: Массон В. М. Средняя Азия и Древний Восток. М; Л.: Гл. 
ред. вост, лит-ры, 1964. С. 128-133; Виноградов А. В. Древние охотники 
и рыболовы среднеазиатского междуречья. М.: Наука, 1981. С. 12-19.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти____________  
Топилган темир куроллар, пичок, игна, сув идиши кабилар оддий, 
кундалик эхтиёжларни цондирган1. Бирок, темирдан фойдаланиш- 
га утишнинг узи мухим воцеа эди.

Топилган идиш ва куролларда маълум бир эстетик дид, эсте­
тик тасаввур борлиги сезилади. Балки хатто, пичоцлардаги расмга 
ухшаш тасвирларда сирли белгилар, символлар акс эттирилган- 
дир. К,андай булмасин Зарафшон вохасида пайдо булган Саразм 
маданий-хужалик типи аждодларимизда узига хос эстетик мада- 
ният булганидан далолат беради. Айницса Саразм-1 даври (эр.авв. 
3500-3300 йиллар)да топилган рангли сопол парчалари, олтин ва 
кумушдан ясалган такинчоклар, мунчоклар, Саразм-2 даврида то­
пилган деворларига кизил рангда накш берилган ибодатхона, ранг- 
баранг накшлар битилган сополлар, Саразм-3 даврида яратилган 
монументал бинолар, уй-жой ко.мплекслари, махаллий накш услу- 
би, деворларни безатиш, тош ва темирларга ишлов бериш, ов ва 
жанг куроллари маданий-эстетик хает, бадиий онг янги боскичга 
кутарилганини курсатади. Энг мухими шундаки, илгариги оддий, 
утилитар ёндашув урнини Саразм-4 даври (эр. авв. 2300-1900 й ил- 
лар) га келиб аник бадиий, эстетик дид, гоя эгаллайди. Энди аждод- 
ларимиз шунчаки куроллар, идишлар ясашдан маданий-эстетик 
завк оладиган, маълум бир эстетик гояни ифодалайдиган нарсалар- 
ни ясашга утадилар. Шу тарика этномаданий хаётда, этноэстетик 
меросда трансформация жараёнлари бошланади. Ушбу жараёнлар 
Колган барча йуналишларга (классификациямизда назарда тутил- 
ган йуналишлар) асос булиб хизмат килади, улардаги этноэстетик 
мероснинг шаклланиши ва ривожланишини белгилаб беради.

Тугри, узбек этномаданияти ва этноэстетикасининг шакллани­
ши Саразм маданий-хужалик типи билан чегараланмайди. Айникса 
Калтаминор, Замонбобо, Сополлитепа, Жаркутон, Анов-Намозгох 
(Жаитун), Тозабогёб, К,айроккум (Андронов) маданиятлари, улар­
даги хужалик типлари катта роль уйнаганини унутиб булмайди. 
Ушбу маданият учокдарида юзага келган анъаналар, дид, тасаввур- 
лар этноэстетик мероснинг негизи булди.

2. Ижтимоий-маданий хаёт маданий-хужалик типларидан кенг- 
дир. Унга кишиларнинг социумдаги моддий ва маънавий бойли- 
клар, эстетик, бадиий, ахлокий кадриятлар яратишга каратилган 
барча фаолият турлари киради. Ижтимоий муносабатлар унинг 
узагини ташкил этади. Мазкур йуналиш, соха нихоятда кенг, унинг

1 И с а к о в А. И. Саразм. К вопросу становления раннеземледельческой 
культуры Зеравшанской долины. Душанбе: Ирфон, 1991. С.7-9.
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1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гояви й масал ала ри 
барча кирраларини илгаб олиш, камраш мумкин эмас. Шунинг 
учун биз уни ижтимоий-мадании турмуш тарзи ва анъаналар билан 
чегаралашни маъцул топдик.

“Узбекларнинг ижтимоий-мадании турмушида, - деб курсатади 
И.М.Жабборов, - жамоачилик, айникса, кушничилик ва кишлок 
жамоачилиги тартиблари, катта оиланинг таомил булиши, айрим 
гурухларда кучманчилик турмуш и ва уруг-кабилавийликташкилот- 
ларининг элементлари, цадимий маросим ва ибодатлар колдиклари 
кенг тар калган ’1.

Узбек халкининг серхикмат “Х,овли олма, куш ни од” маколи иж- 
тимоий-маданий муносабатларда кушничилик ва жамоачиликнинг 
Кандай мухим ахамиятга эга эканини курсатади. Мазкур анъаналар 
шунчаки муносабатлар эмас эди, удар кишиларни инок, иттифок 
ва олижаноб мацсадлар билан яшашга интилишларининг ифодаси 
булган. Шунинг учун биргалашиб туй-маросимларни утказиш, ои- 
лавий борди-келди килиш, биргаликда дам олиш, фарзандларини 
никохлаб, куда-анда булиб яшаш кабилар узбек этномаданиятидан 
чукур жой олган. Этноэстстик нуктаи назардан бу анъаналар иж- 
тимоий хаётни яиада гузал ва инсонийлаштиришга, кишилараро 
муносабатларда узаро ёрдам, ахиллик каби олижаноб туйгуларни 
шакллантиришга каратилган.

Ижтимоий-мадании турмуш ранг-баранг, гохо зиддиятли кеч- 
ган. Оилалар, кушнилар, элатлар уртасидаги муносабатлар турли 
низоларни келтириб чицарган, этномаданиятлардаги узликни ас- 
раб колиш йирик курашларга айланган. Бу уринда Алпомиш’даги 
Бойбури ва Бойсари оилалари, ога-инилар уртасидаги ннзо- 
ни, Бойсарининг аразлаб бошка элларга кучиб кетганини эслаш 
уринлидир. Бу борада К-Йулдошев сзади: "Минглаб куйларини 
бировга бахшида этишдан кизганмайдиган, узга юртда бегоналар- 
га “Жузъя тулаб" юришга хам хозир Бойсари уз юртида, уз акасига 
“бир ... улок ни закот учун бергиси келмайди. Узбек конунни, тар- 
тибни эмас, узи хаёл килган, узи ясаб олган маънавий мезонларни 
хак деб билади. Узига яцин кишини тан олишдан,унга буйсунишдан 
кура, бегонага сигинди булишни афзал билади. Узбекка хос рухият 
- бу”2. Ушбу рухият достонда руй-рост ва барча драматизми билан 
тасвирланган. Ака-ука уртасидаги низо Алпомиш билан Барчинни 
сон-саноксиз саргузаштлар, хавф-хатарларни бошдан кечиришга

1 И с о Ж а б 6 о р о в. Узбек халки этнографиясн. Тошкент: Укитувчи, 
1994. 177-бет.

2Йулдошев К "Алпомиш" талкинлари. Тошкент: Маънавият, 2002. 
20-бет.
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__________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
олиб келади. Аммо Бойбури билан Бойсари уртасидаги низонинг 
этноэстетик хусусияти мавжуд. Сир шундаки, Бойбурининг кучиб 
кетганини акаси куркоклик, сотцинлик, ужарлик, хатто мавжуд тар- 
тибларга буйсунмаслик деб билади. Аслида хам шундай эди. Акаси- 
нинг закот талаб этишини зуравонлик деб кабул килган Бойсари за- 
котнинг нафакат ижтимоий-сиёсий жихатлари, шу билан бирга ака- 
сининг адолатпарварлиги рамзи, узбекона урф-одатларга мувофик 
келадиган анъанавий талаб эканини эсига олмайди. Натижада фо- 
жиа руй беради - ака-ука бир-биридан тан олмаслик даражасида 
йироклашадилар. Фожиа достон якунида позитив хал этилса-да, 
бош кахрамонлар бошидан кечирган саргузашт ва хавф-хатарлар 
укувчини ларзага солади. Таницли санъатшунос Л.И.Ремпель: 
К,адимги асарларда нафакат эзгулик, балки ушбу эзгуликнинг бади- 
ий, фалсафий, эстетик мохиятини курсатувчи зиддиятли карашлар, 
зиддиятли максадлар, бир-бирига мос келмайдиган бадиий-эстетик 
кадриятлар хам тукнашади, тасвирланади1, деганида хак эди.

Ака-ука, ога-инилар уртасидаги манфаатлар ва карашлар 
тукнашуви давлат, мол-мулк, табакалар ва этносиёсий таъсирлар 
туфайли кейинги асрларда янада авж олади. Урта Осиёда юзага кел- 
ган хонликлар, улар уртасида то XX асргача давом этган низолар 
халк маданиятига, этноэстетик меросга таъсир этмаслиги мумкин 
эмас эди. Ушбу таъсирни биз Машрабдан тортиб то Ахмад Дониш, 
Аваз Утар, маърифатпарвар-жадидчилар ижодида яккол куришимиз 
мумкин. Этноэстетик меросда эзгулик, адолат тантанаси, инсоний 
фазилатларнинг, гузал ва олижаноб амалларнинг тантана цилиши 
дадил тасвирланган. Эркин яшовчи, озод, мустакил, барча халклар 
билан тенг хукукли узбек миллати ва давлати ушбу этноэстетик ме­
росда идеалга айланади.

3. Этномаданият энг аввало диахрон ва синхрон коммуникатив 
алокалар махсулидир. Агар диахрон коммуникатив алокалар авлод- 
лараро тарихий-маданий алокаларни англатса, синхрон алокалар 
турли авлодлар, элатлар ва этнослараро ижтимоий-маданий муно- 
сабатларни билдиради. Бу уринда ворисийлик билан ижтимоий- 
лик, анъанавийлик, тарихийлик билан замонавийлик уйгунлашади, 
бир-бирига рупара келади.

Улкамиз халклари маданиятида анъанавийлик ва замонавий- 
ликнинг диалектик богликлигини махсус тадкик этган Э.Г. Абрамян

1 Р е м п е л ь Л. И. Цепь времен. Вековые образы и бродячие сюже­
ты в традиционном искусстве Средней Азии. Т.: Изд. лит. и искусства им. 
Г.Гуляма, 1987. С.84-85.
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1 Кирлнг: Абрамян Э. Г. У истоков культурной традиции. Тошкент: 
Фан, 1988. С. 32-38.

2 Кярцнг.- Курбанмамедов А. Эстетическая доктрина суфизма. Ду­
шанбе: Дониш, 1987. С.13-42.

1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-еоявий масалалари 
эътиборли хулосага келади. Унинг фикрига кура, маданиятдаги 
анъанавийлик инсон билан ижтимоий борлик уртасидаги мувоза- 
натни, уйгунликни, эволюцион узгаришларни барцарорлаштириш 
максадини уз ичига олади. Этномаданиятдаги анъаналарга аилан- 
ган стереотиплар, кадриятлар, карашлар инсон билан ижтимоий 
борлик, айникса сиёсий тузум, давлат уртасидаги муносабатларга 
уйгунлик бахш этган. "Локал стереотиплар” номини олган анъа- 
налар, хатто улар ижтимоий-тарихий жараёнларда трансформаци­
ям учраган булса-да, этномаданий ривожланишга салбий таъсир 
курсатмаган, балки, аксинча, ижтимоий-маданий турмуш тарзида- 
ги узига хосликни мустахкамлаган1. Ушбу трансформация жараён- 
лари этноэстетик меросда (масалан, халктасвирий санъатида, халк 
китобат-матбаачилигида, ислом карор топган даврда ривожланган 
накш санъати ва рус маданияти таъсирида юзага келган рангтасвир, 
портрет жанрида) кузга ташланади.

Этномаданиятдаги диахрон алокалар ворисийлик принципига 
мувофик кечган. Авлодлар уртасидаги этноэстетик алокалар эса 
аждодларнинг гузаллик, хунуклик, улугворлик, фожиавийлик ва 
кулгулилик борасидаги тасаввурларига монанд булган. То исломга- 
ча булган халк ижоди ва санъатида, урф-одатлар ва маросимларда 
эзгулик, ёругликнинг ёвузлик, коронгулик устидан галабаси (бу 
"Авесто” таъсирида шаклланган, албатта) тараннум этилган. Халк 
китобларидаги хикоялар (масалан, “Юсуф ва Зулайхо", “Минг бир 
кеча”, Бирбала саргузаштлари хакидаги киссалар ва бошкалар), 
халк эртаклари ва достонлари мудом эзгуликнинг, адолат хамда 
гузал туйгуларнинг тантанаси билан якунланади. Ислом дини кенг 
ёйилгач, халк ижоди ва санъатида нафакат сехрли кучга, таъсирга 
эга авлиёлар, авлиёсифат кахрамонлар, худо, Оллох тасвирлари, 
эркни, фаровонликни, адолатни илохий неъмат, инъом сифатида 
тасвирловчи сюжетлар, Али, Фотима, Сулаймон пайгамбар каби 
образ-кахрамонлар пайдо булади. Ислом таъсирида трансцендент- 
га берилиш кучаяди, тасаввуфона эстетик карашлар кенг ёйилади2. 
Этноэстетик карашларнинг диний-тасаввуфий йуналишга эврили- 
ши исломнинг халк хаёти, турмуш тарзи ва менталитетидан чукур 
жой олганининг натижаси эди. XIX аср охири - XX аср бошларига
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1 Клраиг: Махмудова Г. Жадидизм ва Туркистонда ахлокий-эстетик 
фикр тараккиёти. Тошкент: ПАУК РКЕ$$, 2006. 44-49 бетлар.

2 Каранг: Бахтин М. М. Творчество Франсуа Рабле и народная культура 
средневековья и Ренессанса. М.: Худ. лит-ра, 1990. С. 14-18; А и х а ч е в Д. С. 
Письма о прекрасном М.: Дет. лит-ра, 1988. С. 8-9.
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___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти _______ 
келиб этноэстетик меросда купли трансформацией жараёнлар 
бошланади. Буни буюк маърифатпарвар-жадидчи аждодларимиз 
асарларида яккол куришимиз мумкин1.

Синхрон алоцалар бутун миллатга, элатларга, 
этномаданиятларга йуналтирилгани учун улар: 1) этносни 
бирлаштириш, миллат сифатида этномаданиятини 
шакллантиришга; 2) бошка халклар, этномаданиятлар билан 
интеграциясини мустахкамлашга каратилади. Этноэстетик мерос 
ушбу синхрон алокалардаги олижаноб мацсадларни, дустликни, 
улугворлик ва гузалликни ифода этади, уларни уз ичига олади. 
Этномаданиятдаги диахрон ва синхрон алоцалар этноэстетик 
воситалар, усуллар, тасвирлар оркали интернационаллашган, 
умуминсоний мохиятм эга сюжетларни яратади. Бундай 
мохиятни кимдир, кайси бир давр уйлаб топган эмас, у аерлар оша 
этноэстетик эхтиёжлар ифодаси сифатида инсон, халк хаётидан 
жой олган2. Шунинг учун коммуникатив алокалар фацат тил, 
семиотика, символлар эмас, улар этномаданиятнинг негизидан 
жой олган, уруглар, цабилалар, элатлар ва турли этник уюшмаларни 
якинлаштирган, интеграциям етаклаган парадигмал ходисадир.

4. Этномаданиятда трансцендентал ва теомифологик 
тасаввурлар мухим урин тутади. Реал борлик инсон дилини 
коництирмаган, у ушбу борликдан ташкарида нима борлигини 
билишга интилган. Шу тарзда этномаданиятдан трансцендентал 
ва теомифологик тасаввурлар, изланишлар, тажрибалар жой 
олган. Ушбу тасаввурларга илк космологик, мифологик царашлар, 
астрологик, интуициям асосланган башоратлар, дин, диний 
карашлар, эътиходлар киради.

Трансцендентал ва теомифологик тасаввурлар ибтидоий 
даврларда пайдо булган, аммо улар кейинги тарихий тараккиётда, 
маънавий-рухий хаётда етакчи роль уйнаган. Улардан 
илхомланмаган, улар таъсирида трансформациям учрамаган 
бирорта халк, этномаданият ва этноэстетика йук-

Трансцендентал ва теомифологик тасаввурларнинг халк 
ижоди ва санъатига таъсири ижтимоий онгдаги янгиликка,
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узгаришга, трансформациям мойиллик туфайли руй берган. 
Нафацат айрим олган шахе, инсон онги, худди шунингдек, 
ижтимоий онг хам трансформацияга мухтож ва мойилдир. 
Масалан, улкамиз халклари то VII аергача зардуштийликка 
эътикод цилган. Ундан олдин аждодларимиз политеизмга, 
буддизмга мойил эдилар. Зардушт уларнинг эътикодини 
узгартириб юборди ва улар цалбига монотеистик карашларни, 
зардуштийликни олиб кирди1. Агар аждодларимиз маънавий- 
рухий жихатдан зардуштийликни кабул килишга тайер 
булмаганларида у йирик динга, эътикодга айланмаган буларди. 
Аммо келгуси тарихий-маданий ривожланиш ижтимоий онгни 
муцим, котиб колган, мутлакузгармас нарса эмаслигини курсатди. 
Яъни VII аердан бошлаб ижтимоий онг ислом дини, эътикоди 
томон юз тутди. Натижада онгда, маънавиятда, этномаданиятда 
навбатдаги йирик узгариш, трансформация юз берди. Бу, аслида 
субстанционал мохиятига кура, анъанавийликдан мутлак 
воз кечиш эмас эди, балки инсон калбидаги трансцендентга, 
тсомифологик тасаввурларга мойилликнинг янги ижтимоий, 
тарихий-маданий боскич талабларига мослашиши эди. Ислом 
динининг айрим хулудларда (масалан, Хоразмда) агрессия 
репрессия тарзда жорий этилгани кузатилса-да, у минтакамизда 
этносларнинг маънавий-рухий оламига, эхтиёжларига мое 
тарзда, инкилобларсиз, “салб юришлари'сиз ёйилди. Улкамиз 
халклари, уларнинг этномаданияти анъанавий тасаввурларини 
замонавийлаштиришга тайёр эканини намойиш этди. Ислом 
дини ва маданияти бизга четдан кириб келган булса-да, у бир аср 
утмай ижти.моий-маданий хаётда, халкларимиз этнопсихологияси 
ва маънавиятида социал инкилоблар хам узгартириши кийин 
булган"2 парадигмам айланди. Бундай узгариш, трансформация 
халк мавжуд экан яна давом этади. Бу эса этномаданият узлуксиз 
узгаришга, трансформацияга мойил динамик ходиса эканидан 
далолат беради. Демак, бугунги анъана эртага ёки индинга 
замонавий талаблар остида трансформацияга учраши аксиомадир.

5. Ритуал ва оммавий томошалар этномаданиятдаги илк эстетик 
воксликлардан биридир. Шунинг учун хам машхур этнограф,
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Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти 
олимлар Дж. Фрезер, Э.Тайлор ва М.М.Бахтинлар ритуал ва 
оммавий томошалар халклар хаётини, хает хакидаги "фалсафасини" 
ифода этган, деб курсатадилар1.

Ритуал кишиларнинг этнос, социум талабларига мувофиц 
“стереотиплашган хатти-харакатларидир "2. Тугри, илк архаик 
ритуаллар беаёв, хатто гайриинсоний булган. (Масалан, гулхан 
атрофида айланиш, чуг, пичок билан танада белги колдириш, 
тириклай кумиш (кумилиш) ёки улдириш (улдирилиш), коя, 
тепалик устидан узини ёки майитни ташлаб юбориш ва х к.) Х,ОЗИР 
Хам ушбу ибтидоий ритуалларнинг куринишлари, колдиклари у 
ёки бу этномаданиятда учраб туради.

Киши этносга, социумга мойил ритуални бажарар экан, 
узини ушбу ижтимоий бирлик билан уйгунлигини, бирлигини 
Хис этади. Ушбу туйгу уни купчилик томонидан эътироф этилган 
ахлоций-эстетик хатти-харакатларни эътирозсиз бажаришга 
ундайди. Гулхан атрофида айланган, ундан сакраб утиб, кулига чуг 
олган, бу билан узини элат, кабила, этнос урнатган ритуалларга 
буисунишини курсатган аждодларимиз мазкур хатти-харакатини 
гузал, сермаъно деб билган. Улар учун мавжуд ритуаллар нафакат 
итоатгуйлик, элат билан уйгунлик, шунингдек эстетик мохиятга 
эга гузал одатлар, нормалар эди. Шунинг учун хам улар уз 
фарзандларини ритуаллар рухида тарбиялаб, инициациядан 
утишга тайёрлаб борганлар'.

Оммавий томошалар - байрамлар, сайиллар, туйлар, 
маросимлар этноэстетик воситалар ва гояларга шунчалик бойки, 
бирорта халкни, бирорта даврни уларсиз тасаввур этиб булманди. 
Синкретик хусусиятга эга ушбу этномаданий ходисалар бир 
томондан, халк анъаналарини узида ифода этса, уларни асровчи 
институт вазифасини утаса, иккинчи томондан хар бир даврнинг

‘Фрезер Дж. Золотая ветвь. М.: Прогресс, 1984; Т а й л о р Э. Перво­
бытная культура. М.: Политиздат, 1983; Бахтин М. Творчество Фран­
суа Рабле и народная культура средневековья и Ренессанса. М.: Худ. лит-ра, 
1990.

2 Ч е с н о в Я. В. Лекции по исторической этнологии. М.: Гардарика, 
1998. С.51.

3 Кяранг-' Этнография детства. Традиционные формы воспитания детей 
и подростков и народов Передней и Южной Азии. -М.: Гл. ред. вост, лит-ры, 
1983; Г е н н е т А. Ван. Обряды перехода. М.: РАН, 2002; Традиционные 
мировоззрение тюрков Южной Сибири. Знак и ритуал. Новосибирск: На­
ука, 1988.



1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-еоявий масалалари 
ижтимоий-маданий ва бадиий, эстетик, гоявий талабларини 
Кондиради. Агар халк китоблари, халк эртак ва достонларида, мацол 
ва паремиологик меросида консерватизм, хатто археиктасаввурлар 
яккол кузга ташланиб турса, оммавий томошалар замон талабларига 
тез мослашиш хусусиятига эга. Масалан, эрамиздан аввал юзага 
келган “Навруз" байрамини олайлик. Тадкикотчиларнинг хабар 
беришича, цадимда Навруз куни томошабинлар бир-бирига сув 
сепишган. Шу боис сув билан боглиц маросим - "Сув хотин” 
(“Сует хотин") юзага келган. Бу маросим “бахор-ёз ойларида 
ёмгир ёгмай, экинзорлар ковжираб, кургоцчилик бошланганда 
“ёмгир чакириш" максадида ташкил килинган. Оцсоколларнинг 
курсатмасига биноан, цишлоц аёллари катта кугирчок ясашиб, унга 
кампирнинг куйлагини кийдиришган, сунгра махсус кушикдар 
айтишиб, кугирчокни далалардан, кучалардан кутариб утиб, хар 
бир хонадонга олиб киришган. Маросим цатнашчилари “Сув 
хотин" кушигини айтиб уйларга киришган, уй эгалари уларни 
хурсандчилик билан каршилаб, албатта, кугирчок устидан сув 
сепишган, уз имкони доирасида хайр-эхеон килишган”1. Ушбу 
маросимнинг кейинги аерлардаги такдири хакида бирор нима 
дейиш цийин, чунки тарихий, ёзма манбалар йуц. Аммо XX 
аерга келиб Навруз байрами тизимида бундай маросим сакланиб 
Колма гани ни кузатамиз. Мазкур маросим бирданига йук булмаган 
ёки байрам тизимидан тушириб колдирилмаган, албатта. XX 
аерда Марказий Осиёда сунъий сугориш тизимининг кенг жорий 
этилиши “Сув хотин" маросимига хожат цолдирмагани аник. Демак, 
халк томошаларида трансформацией узгаришлар ижтимоий- 
тарихий шарт-шароитлар, халк хаётида, турмушида содир булган 
янгиликлар таъсиридан чеккада колмаган. Анъанавий маросимлар 
урнини ихчам, бадиий-эстетик бой, ижтимоий-маданий хаётга 
мос келадиган замонавий маросимлар, бадиий-эстетик сюжетлар, 
усуллар ва мавзулар эгаллаган.

6. Анъанавий халк ижоди ва санъати деганда, асосан, фольклор 
(халк огзаки ижоди) ва халк хунармандчилиги назарда тутилади. 
Узбек этномаданиятида фольклор халк огзаки ижодига нисбатан 
кенг маънода каралади. Масалан, унда мусика фольклори, маросим 
фольклори, раке фольклори, уйин фольклори кабилар хам бор. 
Киска килиб айтганда, анъанавий халк ижоди ва санъатига ха^имиз 
томонидан яратилган, унинг этномаданияти парадигмасидан жой

‘Кор а боев У, Худоёр И. Навруз. Тошкент: Академия, 2000. 7-бет.
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7-бет.

2 Уша жойда.

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
олган бадиий-эстетик бойликлар киради. Бадиий-эстетикобразлар, 
символлар, тасвирлар яратиш ушбу ижод ва санъат сохасининг 
асосий хусусиятидир.

“Инсон онгли фаолиятининг ажралмас кисми булмиш бадиий 
тафаккур ва шунга мувофик бадиий-ижодий фаолият инсониятнинг 
тарихий тараккиёти жараёнида жуда катта ахамиятга эга булди. 
Бундай фаолият натижасида келиб чикадиган бадиий-эстетик идрок 
кобилияти кишиларда оламни, ундаги мавжудотлар, нарсалар ва 
вокеа-ходисаларни, атроф-мухитдаги шакллар ва рангларни турфа 
шакл-шамоилда кайтадан акс эттиришга хавас уйготади. Шакл ва 
рангларнинг реал хамда стиллаштирилган тасвирларини яратиш 
шу тарифа келиб чикди ва у, уз навбатида, одамларнинг кундалик 
турмушларидан урин ола бошлади. Натижада бадиий-эстетик 
ижоднинг хилма-хил шакллари ва турлари пайдо булди’’1. Шу билан 
бирга цадимда шаклланган баъзи халк ижоди ва санъати турлари 
ислом даврига келиб трансформациям учраганини кайд этиб, 
профессор С.Булатов фикрини давом эттиради: "Маълумки, ислом 
мамлакатларида мавжудотлар тасвирини ишлаш кенг одат тусига 
кирмаган, зеро, мавжудотни ярата олиш факатгина цодир тангрига 
хосдир, инсонлар эса бундай ишни бажаришга ожиздирлар, 
инчунун, бордию бирор ишни юкори такомил даражасида 
ижро этиш имкони йуклиги аввалдан маълум экан, бундай ишга 
киришмокликнинг узи аклдан эмасдур"2. Хуллас, ислом дини 
билан боглик тасаввурлар тирик мавжудотларни тасвирлашга эмас, 
балки безак санъатини, ганчкорлик, ко шин корли к, хаттотлик, 
тоштарошлик, хунармандчилик, зардузлик каби ижод турларини 
ривожлантиришга ундади. Бундай трансформацион узгаришни 
раке, ашула, масхарабозлик, халк театри каби сохаларда хам 
кузатамиз. XX аернинг 30-йилларига келиб эса ислом дини авж 
олган даврларда такикланган ёки маъкулланмаган халк ижоди ва 
санъати турлари кайта тиклана бошлади. Демак, анъанавий халк 
ижоди ва санъатида хам трансформацион узгаришлар давом этган, 
янги даврда пайдо булган эстетик талаб ва эхтиёжлар уларга уз 
таъсирини утказмн.

7. Этномаданиятдаги сигнификатив жараёнлар бир томондан, 
этнос ичидаги элатлар, хулудлар, кабилаларнинг умумхалк
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1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-еоявий масалалари 
маданиятини; иккинчи то.мондан эса, уларнингуз субмаданиятини 
яратишини ифода этади. Масалан, узбек этномаданияти бир 
то.мондан, барча вилоятларда яшовчи ахолининг, элатларнинг 
субмаданиятларини уз ичига олади (интеграция), иккинчи 
то.мондан, уларга узига хос булган субмаданиятлар яратишни 
давом эттиришга (дифференциация) имкон беради. Шу тарифа 
этномаданиятда умумийлик ва ранг-баранглик, мономаданият 
ва полистилистик мадаиият уйгун, бир-бирига таъсир этиб 
келади. Этноэстетик мерос ушбу интеграция ва дифференциация 
жараёнларини узида ифода этади ва бадиий-эстетик воситалари, 
усуллари билан анъанавийлик ва замонавийлик уртасидаги 
диалектик боглицликнк таъминлайди. Шунинг учуй этноэстетик 
мерос маданиятдаги интеграциянигина эмас, дифференцияни хам 
узига жо этади, шу тарифа у сигнификатив воцеликка айланади. 
Сигнификатив жараёнлар этномаданиятдаги трансформацией 
узгаришларни таъминлайдиган, этномаданиятни жонли организм 
сифатида яшашини, ривожланишини таъминлайдиган энг самарали 
Ходисадир.

8. Этномаданият ва этноэстетикадаги бош мацсад халкда, 
кишиларда маданий ёки эстетик идеални шакллантиришдир. Ижод 
ва санъатда идеалга етиш амри махол нарса эмас. Ижод ва санъат 
сохасида шундай бетакрор, нодир, гоят гузал асарлар борки, уларни 
идеал сифатида кабул килиш мумкин.

Этномаданиятидан чукур жой олган ботир, олижаноб 
фазилатли кахрамонлар, садоцатли, сарвкомат, гузал, париваш 
хотин-цизлар образларини узбек халци идеаллар сифатида 
тасвирлаган. Баъзан ушбу кахрамонлар, образлар содир этадиган 
ноурин хатти-харакатлар, адашишлар хам уларни мукаммал 
сиймолар сифатида кабул килишга халакит бермайди. Шу билан 
бирга идеаллар хам трансформациям учрайди, улар характери ва 
хатти-харакатларидаги анъанавийлик замонавий мотивлар билан 
тулдирилади. Замонавий бадиий-эстетик дидга, давр талабларига 
мос келмаган идеал укувчида кизикиш уйготмайди. Шунинг учун 
хам баъзи халк ижоди ва санъати турларини кишилар пассив, гохо 
истехзо билан томоша киладилар. Эстетик идеал эса реципиентни 
ижодга, яратишга ундаши лозим.
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1 К л а к х о н М. Зеркало для человека. Введение в антропологию. Спб.: 
Евразия, 1998. С. 42.

2 Уша асар. 44-6ет.

Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
1.4. Узбек этномаданияти ва миллий гоя

Этномаданият гносеологик ва социал мохиятига кура, 
инсоннинг дунёни, ижтимоий борликни англашга царатилган 
субъектив фаолияти натижасидир. Этномаданиятнинг ушбу 
субъектив негизи моддий ва маънавий бойликларда маълум 
гоя ва мафкурани ифода этади. Хатто, утилитар мацсадларга 
йуналтирилган куроллар, артефактлар хам узида субъектнинг 
нафацат эстетик, шу билан бирга ижтимоий, ицтисодий, хатто 
сиёсий карашларини, фикрларини ташийди. Масалан, узбек 
дупписида нафакат халкимизнинг иссик-совукдан бошини асраш 
максади яширинган, шунингдек, у миллим гурур, миллий узликни 
намоён этиш тимсолига айланган. Купгина этнос вакилларини 
ташки куриниши, локал-этнографик белгилари, кийиниши хатто 
кинесика ва имо-ишорали хатти-харакатлари оркали дарров 
ажратиш мумкин. Бу нафакат физиологик, биологик, шунингдек 
К.Клакхон айтганидек “маданий детерминизм ’1 таъсиридир. Ушбу 
таъсир менталитетда, юриш-туришда, муносабатларда маълум 
бир стереотипларни (“ментальных шаблонов” - М.Клакхон2) 
юзага келтиради. Ушбу стереотипларга караб, “шаблон’ни кузатиб, 
кишининг кайси этносга, кандай этномаданиятга тааллукли 
эканини, унинг кийиниши, кинесикасига караб эса кандай эстетик 
дидга эга, кандай ижтимоий гоялар тарафдори эканини биламиз, 
тасаввур этамиз. Тутри, биз ушбу тасаввурларимизда адашишимиз 
мумкин, аммо кишининг стереотипларидан унинг ички дунёсини, 
этномаданиятини, эстетик дидини билишга, англашга интилишдан 
тухтамаймиз. Айникса инсон хатти-харакатларини бирор нарса 
яратишга каратганида ички дунёсидаги фикрларини, гоя ва 
карашларини, эстетик дидини уша нарсага “сарф" этади, яъни уша 
нарсага сингдиради. Шу тарика онгнинг, диднинг объективлашуви 
руй беради.

Узбек этномаданиятида хар доим хам хозирги маънодаги миллий 
гоя ва мафкура булмаган. Баъзи тадкикотчиларимиз миллий гоя ва 
мафкурани антик даврдан, кадимги ривоятларимиздан келтириб 
чикарадилар. Бизнинг фикримизча, у пайтда миллий гоя ва мафкура, 
хозиргидек назарий-фалсафий концепция сифатида эмас, балки



1-6об. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
узбек, тожик ва бошца улкамиз халкларини ижтимоий бирлик 
тарзида шаклланишига олиб келган гоялар, ёндашишлар, максадлар 
шаклида мавжуд эди. Миллий гоя ва мафкура узбек миллатининг 
тула шаклланиши билан назарий-фалсафий концепцияга, англанган 
таълимотга айланган булса-да, у узбек этномаданиятининг ичида, 
унинг таркибий кисми сифатида мудом мавжуд эди. Шунинг 
учуй этномаданиятни миллий гоя ва мафкурадан, иккинчисини 
биринчисидан ажратиш, улар уртасида “хитой девори” тиклаш 
хатодир.

Этномаданиятни билиш, урганиш миллий гоя ва мафкура 
негизини, мохиятини англаш демакдир. Ундаги фикрлар, гоялар, 
кахрамон кураш олиб борган максадлар, тасвирдаги образлар, 
чнзгилар, хатто накшлардаги ранглар, уларнинг ишлатилиши, 
технологиям миллий маънавиятимиз хакида хабар, “информация” 
бера олади. Узбек мусикасидаги юракни, дилни уртовчи, нолали 
оханглар, раккосалар харакатидаги ибо, нафислик, мулойимлик, 
Хатто итоатгуёна халимлик хам халкимиз амал килган ижтимоий 
гоялар, эстетик карашлар, хуллас этноэстетик меросдаги 
мафкуравий омиллардан дарак беради.

Республикамиз Президенти И.А.Каримов: "Миллий гоя 
ва истиклол мафкураси хакида гап борар экан, биз нихоятда 
кенг камровли, мураккаб, серкирра, инсоният тарихида аник ва 
мукаммал ифодаси, тугал намунаси хали - хануз яратилмаган 
тушунчаларни узимизча тасавввур килишимиз керак, деб уйлайман. 
Бу тушунчалар Ватан равнаци, юрт тинчлиги, халк фаровонлиги 
каби юксак гояларнинг маъно-мазмунини теран англаб етишга 
хизмат килади.

Бу мафкура халкни халк, миллатни миллат этадиган, унинг 
шаъиу шарафи, ор-номуси, ишонч-эътикодини ифодалайдиган, 
жамиятимизнинг узига хос тараккиёт йули, турмуш тарзи, туб 
манфаатларига таянган холда муттасил ривожланиб, такомиллашиб 
борадиган гоялар тизимидир”1, деган таърифни илгари суради. 
Мазкур таъриф миллий гоя ва мафкурамизнинг назарий- 
фалсафий магзини ифодалайди. Миллий гоя ва мафкура халкни 
халк, миллатни миллат этиши лозим. Этномаданий меросга назар 
ташлар эканмиз, унда узбек халкининг узлигини англаш ва асрашга 
булган интилишлари изчил тасвирланганини кузатамиз. Бу энг

1 И ело м Каримов. Ватан равнаки учун хар биримиз масьулмиз. 
9-том. Тошкснт: Узбскистон, 2001.221-222-бетлар.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти___________  
аввало Ватан ва халк озодлиги учун курашлар тасвирланган халк 
ижоди ва санъати асарларида намоён булади. "Алпомиш”, “К,ИРК 
киз”, Туругли” “Ёдгорхон”, “Рустамхон” каби халк достонларидаги 
бош к^храмонлар ватанпарварлик туйгусини калбига жо этган 
образлардир. И. А.Каримов кайд этганидек: "Халкимизнинг 
кадимий тасаввурларига кура, ук-ёй - хокимият нишони 
хисобланган. Алпомиш етти ёшида ун турт ботмон биричдан - 
бронзадан ясалган ёйдан ук отиб, “алтГ деган унвонга сазовор 
булади. Алп дегаии - хокимият эгаси эканини инобатга олсак, бу 
достон куп асрлик миллим давлатчилигимизнинг бадиий ифодаси 
эканига ишонч хосил циламиз...

Бу мумтоз асарда тарих туфонларидан, хаёт-мамот синовлари- 
дан омон чикиб узлигини йукотмаган халкимизнинг багрикенглик, 
матонат, олижаноблик каби эзгу фазилатлари уз ифодасини 
топган”1. Гуругли эса турли халк вакилларини бирлаштириб, уз 
атрофига йигиб, ватани душманларига карши чикади. “Гуруглининг 
Кирк йигити (яъни уз атрофига йиккан дустлари, хаммаслаклари 
- О.Н.) каердан ва кайси уругдан булмасин, эпик озодлик улкаси 
Чамбилнинг озодлиги, халкнинг фаровонлиги учун тинмай кураш 
олиб боради”2.

Халк китоблари ва достонларида тасвирланган ватан ва халк 
озодлиги, мустакиллиги учун олиб борилган курашлар бурттириб, 
гиперболиктасвирланади, бош кахрамон ёки бир гурухпахлавонлар 
бутун бошли ёв, душман лашкари билан жанг кила ди, охир окибат 
уларни маглуб этади. Бу бадиий тасвир хайрат уйготади, аммо халк 
кахрамонларини кандай ёвуз ва бешавкат кучга карши чикаётганини 
унутмайди. Буидай кучни ундан хам зур ва кудратли куч, калбига 
ватани ва халки озодлигини жо этган кахрамонгина енгиши, тор- 
мор килиши мумкин. Бош кахрамонларни гоят бакувват, кудратли, 
битта узи тогда арик кавлаб, сув утказадиган, "минг-минг лашкарга 
карши” турадиган, “туну кун мехнат киладиган”, "кирк кунлик 
масофани бир дамда босиб утадиган” образ сифатида гиперболик, 
бурттириб тасвирлаш халкнинг ижтимоий, бадиий-эстетик 
идеалига мувофикдир. Халк бош кахрамонларига, уларнинг 
ватан ва халк озодлиги учун олиб борган курашларига узининг

1 И с л о м Каримов. Озод ва обод Ватан, эркин ва фаровон хает - про- 
вард максадимиз. 8-том. Тошкент: Узбекистон, 2000. 80-бет.

2 Булбул тароналари. Бештомлик. 5-том. Тошкент: Фан, 1979. 192-6.
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1 Адабиёт назарияси. 2-том. Адабий-тарихий жараён. Тошкент: Фан, 
1979. 192-бет.

2 Миллий истиклол еояси: асосий тушунча ва тамойнллар (Одни таълим 
муассасалари учуй кулланма). Тошкент: Янги аср авлоди, 2001. 152-153 вет­
ла р.

1-боб, Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
гоявий, маданий, эстетик царашларини сингдиради. Таницли 
адабиётшунос, узбек халк эпосларининг билимдони Э.Каримов 
ёзади: “Том маънодаги эпоснинг (ёки эпик асарнинг) мазмун ва 
шаклини даврнинг умумий дунёцараши ва халк рухининг объектив 
холати ташкил этади. Эпоснинг тасвир куламига халк онгининг 
Хамма томонлари, инсон рухининг барча кирралари, шунингдек 
халцнинг конкрет турмуши, унинг “сиёсий ва хонаки хаети’’ жалб 
этилади”1.

Ватан ва халк озодлиги гоясининг ушбу этномаданий ва 
этноэстетик хусусиятлари мустакиллик йилларида шаклланган 
миллий гоя ва маф курага хам кучган. Шунингучунхаммутахассислар 
ватанпарварлик гоясини аждодлар имизнннг тарихий жасоратлари, 
этномаданиятда, айникса халк китоблари, достонлари ва 
кушикларида яратилган образлар, тасвирлар, мотивлар, хуллас 
миллат вакилида, ёшларда миллий гурур, ватанпарварлик хиссини 
уйготадиган ибратли сюжетлар, асарлар билан боглаб талкин 
этадилар. Чунки халк асарларига сингдирилган ижтимоий гоялар 
бадиий, эстетик воситалар ёрдамида таъсирчан, эмоционал 
тасвирлар яратгани боне улар кишилар онгига, кайфиятига, 
муносабатларига тез ва самарали таъсир этади. “Утмишда она- 
Ватан химояси, юрт тинчлиги учуй жонини фидо килишга тайёр 
турган Широк» Спитамен, Жалолиддин Мангуберди каби шахслар 
булганлиги фактининг узигина кишиларда келажакка ишонч 
рухини мустахкамлайди”2. Ушбу назарий-фалсафий концепциядан 
келиб чикиб мутахассислар миллий гоя ва мафкурадаги 
ватанпарварликни:

уз халкининг тарихини яхши билиш ва ундан гурурланиш;
- буюк аждодлар томонидан яратилган моддий ва маънавий 

меросни куз корачигидек асраб, келгуси авлодларга етказиш;
- аждодлар урф-одат, расм-русум ва удумларини, меросини 

урганиб, унинг кадриятга айланган кисмини давом эттириш;
давлатимиз келажаги, истицлолнинг баркарорлиги, 

келажакнинг буюклигини чин дилдан хис этиш, шундай келажакни
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1 Уша асар. 153-бет.
2 Бойтем и рова 3. Ахлокий эхтиёжлар. Тошкент: Фан, 2007. 95-6ет.
’ Уша асар. 38-бет.

___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти 
барпо этишга астойдил кумаклашиш каби юзлаб фазилатларни 
англатади"1, деб курсатадилар.

Этномаданият узбек миллий маданиятининг узаги, ядросидир. 
Узбек миллий маданияти ушбу узак, ядро асосида шаклланган. 
Шундай экан, узбек этномаданияти ва ундаги фундаментал 
ахамиятга эга гоялар, кадриятлар, карашлар бугунги миллий гоя ва 
мафкуранинг хам асосидир. Шунинг учуй бугунги миллий гоя ва 
мафкурадаги фундаментал кадриятларни, концептуал карашларни 
этно.маданиятдан, этномаданий ва этноэстетик меросдан излаш 
керак.

“Инсон хамиша уз хаётий фаолияти, жамият, давлат, 
атрофдагиларга муносабатда муайян гояга эхтиёж сезади. 
Бинобарин, инсон уз эхтиёжлари талабига жавоб берадиган гояни 
Кабул килади. Аммо шуни таъкидлаш жоизки, бу гоялар жамиятда 
карор топтан ахлокий, сиёсий, бадиий, эстетик меъёрлардан 
ташкари була олмайди. Гоя инсоннинг яшаш ва ривожланишига 
хизмат килиши учун, энг аввало, уз субъекти, истеъмолчиси 
булган халк, миллат манфаатларини ифодалаши, унинг ахлокий 
эхтиёжларини узида акс эттириши зарур”2. Бу уринда гап узбек 
халкига хос, унинг этномаданиятидан чукур жой олган ахлоций- 
маънавий мерос, кадриятлар устида кетмокда. Шунинг учуй хам 
муаллиф миллий гоя ва мафкуранинг бош максади жамият ва 
инсоннинг ахлокий-маънавий эхтиёжларини кондиришдадир', деб 
курсатади.

Узбек этномаданиятида ахлокий-маънавий кадриятлар, уларни 
шакллантириш масалалари хар доим диккат марказида турган. 
Эзгулик билан ёвузлик, улугворлик билан тубанлик, олижаноблик 
билан пасткашлик, нафислик билан дагаллик каби амбивалент, 
антогонистик ходисалар уртасидаги курашда халк идеалини ифода 
этган юксак ахлокий-маънавий фазилатлар устун, голиб келган. 
Ёвузлик, тубанлик, пасткашлик, дагаллик каби гайриахлокий 
ходисаларнинг, фазилатларнинг тантана килгани халк ижоди ва 
санъатида деярли учрамайди. Тугри, баъзи эпизодларда улар 
юксак ахлокий-маънавий фазилатлардан устун келади, ижобий, 
бош кахрамонларни гам-гуссага солади, хавф-хатарга, жохиллик, 
бедиллик каби тусикларга дучор этади, аммо халк кахрамони
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1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
уларни олижаноб ва гузал максадлари, хатти-харакатлари оркали 
енгиб утади.

Ахлокий-маънавий меъёрлар билан тасвирланган асарлар гузал 
ва инсонийдир. Ушбу меъёрлардан чекинган гоялар гузалликка 
хам, инсон камолотига хам зиддир. Биз узбек халк кушикларида 
бехаёликни, очик эротик мотив ва харакатларни, бошка этнос 
вакилининг миллий, инсоний шаънини камситувчи даъватларни 
учратмаймиз. Ишк, севги, аёл билан эркак уртасидаги интим 
ало кала р хам бадиий никоб, парда, “эзоп тили да берилади. Узбек 
халк китоблари, эртак ва достонларида хам Апулей ёки Баккочо 
тасвирлаган очик эротик тасвирларни курмаймиз. Хатто бойлар, 
зулмкорлар ва аъмоллар устидан тинмай кулган, уларни беаёв мазах 
килган Афанди, Бирбала, Алдар куса латифаларида хам ахлокий- 
маънавий меъёрлар сакланади. Улардаги бадиий тасвирлар, тил, 
иборалар ушбу меъёрларга буйсунади. Халкимизнинг анъанавий 
накш санъатида, миниатюралар ва китобларни безатишида 
бадиий-эстетик дидни булговчи, ахлокий-маънавий кадриятларни 
менсимовчи сюрреализм, кубизм таъсирида яратилган тасвирлар 
йук- Бу уринда гап сюрреализм ва кубизмнинг кейинги, XX асрда 
пайдо булгани устида эмас, балки шундай гайриэстетик карашлар 
таъсирининг узбек халк тасвирий санъатида учрамаслиги устида 
кетмокда. Хуллас, инсоннинг барча хатти-харакатлари ахлокий- 
маънавий меъёрлар билан улчангани учун узбек этномаданиятига 
тааллукли халк ижоди ва санъатида хам уларга буйсуниш карор 
топган. Тоядаги ахлоксизлик эса шахе тафаккури, инсоний 
принципларга ута салбий таъсир курсатади, инсонни шахе 
сифатида таназзулга етаклайди. Бундай шахслар жамият ва 
одамларга муносабатда яккаланиб колади, иккиюзламачилик 
килишга урганади. Шунинг учун хам миллий истиклол гояси ва 
уни кишилар онги хамда калбига сингдириб бориш устувор вазифа 
килиб куйилган Мазкур вазифани бажаришда эса миллий гоя ва 
мафкура узбек этномаданияти ва этноэстетик меросидаги гузал, 
улугвор, инсонпарвар кадриятларга таянади.

Ватан равнаки учун хизмат килиш, уз манфаатларини ватан, 
халк манфаатларига буйсундириш уйи, фикри билан яшаган 
кахрамонларнинг образини яратиш узбек халк ижоди ва санъатида 
устувор мавзулар ва бадиий услублардан биридир. Эл-юрт 
фаровонлигини таъминлаш максадида мехнат килиш, моддий

1 Уша асар. 99-бет.



1 Узбек халк эртаклари. Тошкент: ОАУК-РНЕ8$, 2009. 4-9-бетлар.
2 Уша асар. 10-6ет.
1 Уша асар. 24-бет.
4 Каранг: Бойчечак // Болалар фольклори. Мехнат кушиклари. Тошкент: 

Гафур Гулом номидаги Адабиёт ва санъат нашриёти, 1984.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти  
неъматлар яратиш, фарзандларини хам мехнатсеварлик рухида 
тарбиялаш каби мавзулар узбекхалки анъаналари, ижод намуналари, 
байраму то.мошалари, макол ва маталларидан кенг урин олган. 
Масалан, узбек халк эртаги “Зумрад ва Киммат "даги Зумрадни угай 
онаси “уриб, каргаб эртадан кечгача ишлатаркан, бечорага бирпас 
хам тинчлик бермас экан". Киммат эса унинг акси “ишёкмас, инжик 
ва димогдор киз экан”. Сехргар кампир мехнаткашлиги, одоблилиги 
учун Зумрадга кимматбахо моллар солинган кизил сандик, дангаса, 
курс Кимматга эса иккита аждар илон солинган ок сандик берибди. 
Аждар илонлар угай она ва Кдмматни еб куйибди1. Бу уринда биз 
эртакчи томонидан мехнаткашлик, одоблилик улугланганини 
курамиз. “Уч огайни ботирлар” эртагида эса ота угилларига насихат 
килади: "Тугри булинг - бехавотир буласиз. Мактанчок булманг - 
хижолат тортмайсиз. Дангасалик килманг - бахтсиз булмайсиз”2. 
Ога-инилар отасининг панд-насихатига амал киладилар, бу эса 
уларнинг обрусини оширади, бахт-саодат ва фаровонликка элтади. 
Подшох уларга кизини беради ва саройда олиб колмокчи булади. 
Йигитлар: “Биз сарой кишиси булолмаймиз. Биз мехнат билан, 
касб-хунар билан яшаймиз”3, деб жавоб берадилар ва уз юртига, 
отасининг олдига кетадилар.

Шунга якин сюжет ва тасвирларни узбек халкининг “Тулки 
макри” “Дониш.манд чупон” “Ур, тукмок", "Мукбил тошотар” “Эгри 
ва тугри” каби эртакларида, маросим ва мехнат куши клари да хам 
курамиз. Мехнат кушикларини эса ёшларни мехнатсеварликка, 
эл-юртга хизмат килиб яшашга ундовчи асарлар туплами дейиш 
мумкин4. Албатта, мехнатни улугламайдиган халк йук- Айнан мехнат 
хаётни фаровон килиши, ватан, эл равнакининг асоси эканини барча 
халк билади. Аммо .мехнат узбек халкида эътикод, умр магзи, олий 
бахт-саодат даражасида тараннум этилади. Шунинг учун узбек 
этномаданиятида мехнат мавзуси алохида мехр, энг гузал куши к, 
куй, бадиий-эстетик махорат билан ёритилади. Мехнат килиб яшаш 
халкимиздаги энг олижаноб, улугвор фазилатдир. У хеч кандай 
мехнатдан хазар килмайди, кочмайди, чунки у "Мехнатдан келса 
бойлик, турмуш булар чиройлик” деган маколга монанд яшайди.



уртасидаги 
куйлаш

1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари
“Миалий гоя, - деб сзади академик Э.Юсупов, - этник 

илдизлари, тарихи, маданияти, она юрти, эътикоди, маънавияти, 
ицтисодий \аёти, кадриятлари, анъана ва урф-одатлари бир булган, 
кондош, жондош кишиларни муайян максадлар ва манфаатлар 
йулида бирлаштириб, фаолиятини муштараклаштириб, йуналтириб 
турувчи рухий омилдир”1. Миллим гоянинг бирлаштирувчи, 
этнослар ва элатларни аник, стратегик мацсадларга йуналтирувчи 
хусусияти этномаданиятдаги интеграцияда, уму.мийлик ва 
муштаракликларда уз аксини топган. Хозирда кулланиладиган 
“Туркистон - умумий уйимиз” гояси мазкур этномаданиятлар 
интеграциясидан, улардаги умумийлик ва муштаракликлардан 
келиб чицади.

Халклар уртасидаги дустликни, иттифокни, узаро 
хамкорликни куйлаш узбек этномаданиятига хос 
хусусиятлардандир. Аслида, узбек этномаданиятининг генезиси, 
шу жумладан этногенез хам, кенг микёсдаги интеграцияга, 
маданиятлардаги инновацияларни кабул килиб, узлаштириб 
ривожланишга мойил эканини курсатади. Бутун узбек халки 
тарихи, этномаданий ривожланиш боскичлари кенг интеграцион 
алокалар махсулидир. Узбек халки ва унинг этномаданияти 
Хатто юртига бостириб келган боскинчилар (масалан, араб 
истилочилари, Чор Россияси боскини)даги прогрессив, 
этник ривожланишига ёрдам берадиган нарсаларни, фаолият 
турларини урганишдан, узлаштиришдан хазар килмаган. 
Халцимиз менталитети ва маънавий-рухий оламига сингган 
ушбу фазилат унинг этномаданиятида акс этмаслиги мумкин 
эмас эди2. Масалан, узбек халк безак (амалий) санъатини 
махсус тадкик килган мутахассислар Хоразм ганч уймакорлиги, 
айникса, машхур халк санъати устаси, академик уста Ширин 
Муродов амалий санъати мактаби таъсири бутун Урта Осиё 
халклари маданиятида кузга ташланишини, купгина раем, 
чизги ва геометрик накш композициялари такрорланишини 
кайд этадилар3. Амалий санъат сирларидан яхши хабардор,

'Юсупов Э. Миллим гоя ва мафкура: мохиятн, ижти.моии-тарихни 
илдизлари, ахамияти. Чимкент, 2001. 37-бет.

2 Киринг: Н и ш а н о в М. Н. Обновление духовной жизни наций. Таш­
кент: Фан, 1992. С. 80-86; Саралаев УК. Международное общение: 
теория и практика. Ташкент: Мехнат, 1999. С. 6-9.

3 Клрлнг.- Булатов С. Узбек халк амалий безак санъати. Тошкент: 
Мохнат, 1991. 24-31 -бетлар; Азимов И. Узбекистан нацшу нигорлари.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти ______  
ганч уймакорлигини пухта эгаллаган халк усталари Урта 
Осиёнинг катта шахарларида, айницса бадавлат оилаларда 
мехнат килганлар, уларнинг уй ва мехмонхоналарини бадиий 
безатганлар. Мазкур анъана Урта Осиё маданиятида умумий 
бадиий стилки, эстетик дидни шакллантирмаслиги мумкин эмас 
эди, албатта. Ушбу интеграцией алокаларни, муштаракликларни 
саклаш ва ривожлантириш хозир миллий гоя ва мафкура олдига 
вазифа цилиб куйилган.

Узбек этномаданий ва этноэстетик меросида инсон, унинг 
гузал, олижаноб фазилатлари, уз жондошларига, бошцаларга мехр- 
мухаббат тула муносабатларини, эркини тасвирлашга алохида 
эътибор берилади. Инсон, унинг гузал ва олижаноб маънавияти, 
ички дунёси халк ижоди ва санъати субъектларининг диккатидан, 
эътиборидан четда колмаган. Комил инсонни куриш, маънавий 
баркамол авлодни шакллантириш узбек этномаданиятидаги 
бош максад эди. Чунки, “Комил инсон гояси - хам миллий, хам 
умумбашарий мохиятга эга булган, одамзотга хос энг юксак 
маънавий ва жисмоний баркамолликни мужассам этган, уни 
Хамиша эзгуликка ундайдиган олижаноб гоядир.

Бу гоя нафакат алохида шахсларни, балки бутун-бутун 
халкларни юксак тараккиёт сари етаклаган, уларни маънавият ва 
маърифат бобида тенгсиз ютукларга илхомлантирган”1.

Комиллик - етиш кийин, деярли мумкин булмаган идеал дир. 
Лекин халкимиз калбида, уйида ушбу идеалга интилиш барк 
урган. Халк китоблари, достонлари мохиятига, хатто амалий 
санъатларидаги чизиклар, композициялар, ранглар жилоси ва 
уйгунлигига диккат билан назар солсак, уларда маънавий-рухий 
комилликка, етукликка интилиш мавжудлигига икрор буламиз. 
Куконлик Уста Фозил яратган лаган, кумгон, чойнак ва улардаги 
жимжимадор, киши аклини лол колдирадиган накшларни 
комилликка интилиш демай булмайди. Халкимизнинг амалий 
санъат усталарининг гирих, хандасий накш, кундал, пешток 
накшлари, том безаклари, Кукон, Тошкент накш мактаблари 
яратган, миллий архитектурами шакллантирган композициялари

Тошкент: Г.Гулом номидаги Адабиёт ва санъат нашриёти, 1987. 6-9-бетлар; 
Б о с и т х о н о в 3. Ганчкорлик санъати. Тошкент: Г.Гулом номидаги Адабиёт 
ва санъат нашриёти, 1978. 20-24-6етлар.

1 Миллий истиклол гояси: асосий тушунча ва тамойиллар. Тошкент: 
Узбекистан, 2000. 56-бет.
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1-бо6. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-гоявий масалалари 
нафацат бетакрорлиги, шунингдек ута мураккаб ва мукаммаллиги 
б план хам фахр уйготади1.

Халк мусика санъати инсонни кундалик ташвишлардан халос 
этадиган, унинг рухини кутарадиган, хатто етуклик, мукаммалликка 
етказадиган соха хисобланган. Суфийлардан ал-Газзолий: “Мусика 
воситаси юксак Хакикатга булган интилишни руёбга чикаради”2, 
деб билган. Мусика санъатидаги жозиба, оханглар мафтункорлиги, 
рухни чулгаб инсонни реал мавжудликдан йироклаштириши, 
унинг дилини юксак туйгулар бидан тулдириши мусикани 
мукаммалликка, комилликка элтувчи ижод тури деб каралишига 
олиб келган. Мусика санъатидаги ушбу кучни, имконни миллий гоя 
ва мафкура унутиши мумкин эмас эди, албатта.

Этномаданий ва этноэстетик меросда кахрамонларнинг кайси 
миллатга мансублиги нихоятда кам, онда-сонда тилга олинади. 
Халк ижоди ва санъати учун инсон, унинг маънавий-ахлокий 
фазилатлари, гузал хулци мухимдир. Ушбу умуминсоний ёндашув 
халк ижоди ва санъатидаги этник, миллий белгиларни рад этмайди, 
балки уларнинг умуминсоний кадриятлар билан уйгунлашувини 
билдиради. Халк кахрамонларининг хеч бири узининг этник келиб 
чикишини бошкаларнинг этник хусусиятларидан уступ куймайди, 
этноцентрик кайфиятга берилмайди, национализм гоясини таргиб 
этмайди. Улар учун этник мансублик Ватанга, халкка хизмат 
Килиш, уларнинг манфаатларини химоя этишдир. Бу халк ижоди ва 
санъатининг умуминсоний максадларидан келиб чикканини, унинг 
генезисида инсонни улуглаш, уни ижодкор, яратувчи субъектга 
айлантириш макса ди ётганини билдиради.

Узбек этномаданиятининг идеогенези (эстетик карашларининг 
келиб чициши, негизи) тор, синфий ёки айрим гурухлар 
гояларини, манфаатлари ва кизикишларини куллаб-кувватлашга 
каратилмаган. Синфийлик, окимпарастлик, хатто уз карашларини 
догма даражасига кутариб бошца этносларни, элатларни уни 
кабул килишга мажбурлаш унга ётдир. Узбек халки хам, унинг

1 Харинг: Апухтин О. К. Бадиий накш мактаби. Тошкент: Укитувчи, 
1969; Р е м пель Л. И. Далекое и близкое. Ташкент: Изд. лит. и искусство 
им Г.Гуля.ма, 1981; Народное искусство Узбекистана, Ташкент: Изд. лит. и 
искусство им. Г.Гуляма, 1979; Керимов X. Усто КодиР- Тошкент: ЕГулом 
номидаги Адабиёт ва санъат нашриёти, 1980; К, о с и м о в К- Наккошлик. 
Тошкент: Укитувчи, 1980.

2 Каранг: К у р б а н м а м е д о в А. Эстетическая доктрина суфизма. 
Душанбе: Дониш, 1987. С. 52.



1 Узбек педагогикаси антологияси. Тошкент: Укитувчи. 1995. 8-бет.
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__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти____________  
этномаданияти хам бошка халкларни ассимиляциялашга 
интилмаган, бошка этномаданиятларга узининг меросини, 
кадриятларини, тушунчаларини зурлаб киритмаган. Унга хос 
толерантлик турли бадиий-эстетик методлар ва тасвирлардан 
эркин фойдаланиш имконини берган. Шунинг учун узбек 
этномаданий ва этноэстетик меросида юнон, эрон, араб, мугул, 
рус маданиятларига хос мотивлар, сюжетлар, услублар, иборалар 
ва композициялар учраиди. Шу билан бирга идеогенезга дуч келган 
мавзулар ва тасвирий услублар кираверган деб хам булмайди. 
Халк узлаштираётган моддий ва маънавий бойликларни, бадиий, 
эстетик тажрибаларни узининг тарихий-маданий парадигмасидан, 
гоявий ва маънавий кадриятлари синтезидан утказган. Бу узбек 
этномаданиятига ёт, бузгунчи, гайримиллий карашларнинг, даъват 
ва тажрибаларнинг кириб колишига йул бермаган. Демак, биз 
хозир назарда тутаётган гоявий иммунитет этномаданиятимиздаги 
анъаналарнинг, тажрибаларнинг тадрижий давомидир.

Узбек этномаданияти тарбия, таълим, ёшларда юксак ахлокий 
фазилатларни шакллантиришга йуналтирилган этнопедагогик 
гояларга бой. Нафакат халк ижоди ва санъатига оид асарлар, 
шунингдек буюк алломаларимиз, суфий-мутафаккирларимиз, 
шоиру мураббийларимиз, хуллас уз халкининг, фарзандларининг 
истикболини уйлаган барча аждодларимиз хам этнопедагогик 
меросга уз хиссасини кушган. Шу боис улкамизда этнопедагогик 
мероснинг ранг-баранглиги, ута бойлиги, маданий-маърифий 
гояларга тулалиги кузга ташланади. “Тарихий манбалардан 
маълумки, Марказий Осиё худудидаги Мадраса ва масжидларда, 
эски усулдаги мактабларда диний таълим-тарбия етакчи уринни 
эгаллаган. Куръони карим, Мухаммад алайхиссалом хадислари 
пухта ургатилган, миллий одоб-ахлок царашларини уз ичига 
олган, миллий тарбия масалаларини илмий-назарий ва амалий 
жихатдан пухта урганишга бевосита ёрдам берадиган диний 
йусиндаги асарлардан сабок берилган. Бу бежиз эмас, албатта. 
Инсон, айникса, ёш бола юксак ахлок ва одоб мезонини билмай 
ва уни пухта эгалламай туриб, бошка илмларни эгаллаши км Йин. 
Бу асрлар давомида ота-боболаримиз томонидан канча-канча 
тажрибалар асосида синалган хакикатдир’’1. Хар как дай гоя, 
шу жумладан миллий гоя ва мафкура хам, тарбиявий, таргибий 
тадбирларга мухтождир. Шунинг учун этномаданиятимиздаги



1 Уша асар. 14-6ет.
2 Уша жойда.

1-боб. Этномаданиятнинг назарий-фалсафий, миллий-еоявий масалалари 
удкан этнопедагогик бойликлардан, тажрибалар, ибратли хикоялар, 
пандномалардан унумли фойдаланиш мухим ахамиятга эга. Чунки 
узбек этнопедагогикаси “аждод-авлодларнинг ахлокий, маърифий 
шаклланиши ва камолотида, жисмоний баркамоллигида хал 
килувчи роль уйнади. Оддий инсонларми ёхуд буюк алломалар, 
шунчаки фукароми ва ё юрт султонлари, кичик суворийми ёки 
улуг саркарда.ми барибир халктомонидан яратилган, амалда булган 
халкона тарбия анъаналаригатула амал килган, унга суянган, таянган 
холда яшаса, фаолият курсатса кам булмаган, эл-юрт назарига 
тушган, олкишига сазовор булган”1. Узбек этнопедагогикасининг 
яшовчанлиги, ахам пяти “биринчидан, унинг хаётийлиги, 
таъсирчанлиги, серкирра, сермаънолигида булса, иккинчидан, 
унинг бевосита халк томонидан мавжуд хаёт жараёнида жонли 
анъаналарда яратилиши, яшаши, хаёт, инсон муаммоларини камраб 
олиши, тарбиянинг энг долзарб масалалари ечимини хал этишга 
каратилгани, учинчидан, умуминсоний йуналишга, умумбашарий 
гоя-мацсадларга каратилган булганлигидир... Зеро, халк орзу-ум иди, 
кувонч-ташвишлари, гам-гуссаю армонлари, шодлик, бахтиёрлик 
онларию кадр-кимматлари, маънавий-маърифий, бадиий-эстетик 
карашлари, дунёцараши, фалсафий-ахлоций тушунчалари, хаётий, 
таълим-тарбиявий хулосалари халк педагогикасида зухр этилади

Халк педагогикаси этноэстетик воситаларга бой. Масалан, 
тез айтиш кишида нутк маданиятини, бурро талаффуз килиш 
куникмасини, топишмок зукколик, топкирлик ва хозиржавобликни 
шакллантиради, маколлар халк хикматидаги сермаънолик ва 
донишмандликни кадрлашга, алла кушиклари куй тинглашга, 
кугирчокуйнаш кийиниш маданиятига, латифалар лакмалик, гуллик 
ва бад киликлар, хатти-харакатлар устидан кулишга, масхарабозлик, 
халк томошалари эса завк олиш ва хордик чикаришга ургатади. 
Куриниб турибдики, этнопедагогика бадиий-эстетиквоситалардан, 
усул ва тасвирлардан фойдаланибгина этномаданиятдан жой олади. 
Бу эса унинг миллий-гоявий тарбиядаги урнини хам белгилайди.
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2-БОБ.
УЗБЕК ХАЛК ИЖОДИ ВА САНЪАТИНИНГ 

ЭТНОЭСТЕТИК МОХИЯТИ

2.1. Халк ижоди ва санъатида борликни бадиий-эстетик 
англаш

Буюк ижодкор ва санъаткорларнинг борликни бадиий-эстетик 
англаш услуби борасида жуда куплаб тадкикотлар утказилган, 
кузатув натижалари ва мемуарлар чоп этилган. Бирок халк ижоди 
ва санъатида борликни бадиий-эстетик англаш борасида эса деярли 
деч кандай илмий кузатиш, изланиш утказилмаган. Буни бадиий- 
эстетик манбанинг, тадкикот объектининг етарли эмаслиги ёки 
урганилмаганлиги билан эмас, балки халк ижоди ва санъати субъекти 
(халк)нинг изланишларини, кечинма ва фантазияларини бевосита 
кузатишнинг имкони йукдиги билан изохдаш мумкин. Шунинг учун 
хам субъектнинг хаётий-эстетик позициясини, бадиий гояларини 
ижодкорнинг узи ёки хамкасблари, хаммаслаклари билдирган 
фикрлари оркали тахлил килиш, урганиш анъанаси мавжуд. Лекин 
бундай ёндашишни хар доим хам халк ижоди ва санъатида борликни 
бадиий-эстетик англаш жараёнларини объектив урганишга, билишга 
тадбик цилиб булмайди.

Айрим ижодкорга хос булган аффектлар, эмоцияларга 
берилиш, катарсис холатида ижод килиш, бадиий образлар, 
тасвирлар яратиш, бетакрор услублар топиш каби индивидуал 
ижодий хусусиятларни халк ижоди ва санъатида бевосита кузатиш 
имкони деярли йук- Масалан, “Авазхон” ёки “Дайли ва Мажнун” 
достонини яратишга илк бор ким, кандай субъект кул урган, 
журъат этган? Ушбу субъект Авазхон ёки Мажнун образини 
каердан олган, уларнинг хаётий, ишкий саргузаштларини 
тасвирлашда кандай аффектларни, эмоциялар ва кечинмаларни 
калбидан кечирган? Достонлар субъект онгида илк бор кандай 
шаклда, гоя тарзида пайдо булган ва субъект ушбу шакл, гоядан 
бирини танлашда нимага асосланган? Реал борликдаги жараёилар,
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_____2-6об. Узбек ха л к ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти  
тарихий вокеалар, объектларнинг хусусиятлари достонларда 
кандай акс эттирилган? Индивидуал ижод махсулининг коллектив 
ижод махсулига, яъни халк ижоди ва санъатига айланиши кандай 
кечган, руй берган?

Куриниб турибдики, муаммога оид саволлар куп, уларга тулик 
жавоб топиш кийин, хатто мумкин эмас. Айницса халк ижоди ва 
санъатининг генезиси аклимиз, идрокимиз ва имкониятларимиз 
бориб етмайдиган узок, мавхум, аникланиши даргумон даврларга 
бориб такалишини эсласак, бу борадаги хар кандай изланиш 
гипотетнк хусусият касб этишига икрор буламиз. Лекин 
инсон психологияси, маънавий-рухий хаёти, бадиий-эстетик 
фаолиятини урганишга багишланган илмий тадкикотлар халк 
ижоди ва санъатининг субъектини, ижодий изланишларининг 
энг мухим хусусиятларини, эмоционал кечинмалари ва гоявий 
позициясининг шаклланишини англаш и.мконини беради. Бунинг 
учун энг аввало тадкикотчини нотугри йулга бошловчи, халк 
ижоди ва санъатининг объектив борликдан келиб чикишини рад 
этувчи эстетик сепаратизм (“санъат санъат учун” деган караш)дан 
воз кечишга тугри келади.

“Санъат асарлари, - деб ёзади фалсафа фанлари доктори, 
профессор Т.Махмудов, - миллат бадиий тафаккурининг узига 
хос хусусиятлари ва маънавий усишини акс эттирувчи ойнадир. 
\ар бир халк маданий тараккиёти погоналарига кутарилаётганида 
санъат асарларида узининг дунёкарашини ифода этади. Халкнинг 
маданий меросида унинг маиший хаети ва ахлоки, типлари ва 
характерлари, маънавий-эстетик идеаллари ифодаланади. Мазкур 
барча миллий хусусият ва белгилар ижтимоий ва жугрофий мухит 
билан биргаликда санъат асарларига миллийлик беради"1. Ушбу 
методологии ахамиятга эга булган хулоса-фикрни халк ижоди 
ва санъатига тадбик этса булади. Шуни алохида таъкидлашимиз 
керакки, халк ижоди ва санъатини халкнинг иктисодий хаёти ва 
табиий омиллар таъсиридан келтириб чикариш билан чекланиб 
булмайди. Бундай ёндашувда, - деб уктиради Т.Махмудов, - 
“киргиз миллий санъатини чупонлар хаёти ва маиший турмушидан, 
узбеклар миллий санъатини пахтакорлардан келтириб чикариш 
зарур булиб колади"2.

‘Махмудов Т. Эстетика и духовные ценности. Ташкент: Шарк, 1993. 
С. 210.

2 Уша асар. 211-6ет.
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___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____
Миллим узига хосликни факат санъат асарларининг узидан 

излаш хам бир томонлама ёндашувдир. Ушбу камчиликларни 
курсатар экан, Т. Махмудов санъат асарларидаги милли или кн и 
юкоридаги омилларни ижтимоий борлик, объектив хаёт билан 
уйгунлаштириб, уларнинг уюшган синтезидан утказиш зарур, 
деб хисоблайди. У ёзади: “Санъатдаги миллий узига хослик турли 
хусусиятларни эклектик тарзда бирлаштириш, халкнинг айрим 
маънавий белгиларини ажратиб тасвирлашидан эмас, балки у 
ижодкорнинг объект билан узаро алокаларидан, асарнинг гоявий 
ва эстетик гармониясидан келиб чикади"1. Хуллас, ижтимоий 
хаёт, борликдаги ранг-баранглик, объектларнииг динамик холати, 
муносабатларнинг хусусиятлари, зиддиятли кечишлари каби 
омиллар ижодкорнинг бадиий-эстетик изланишлари, гоялари, 
тасвир услуби билан уйгунлашувини талаб этади. Бу уринда, агар 
мавзумиздан келиб чицсак, борлнк - халд ижоди ва санъати 
субъекти - бадиий-эстетик изланишлар - асар - томошабин 
бешлик тизими юзага келади.

Борлиц инсонни ураб турган табиий ва сунъий яратилган 
эламдир. Уни субъектдан фаркдаш учун “объект" деб хам аташади. 
Эбъект (борлик)даги мухим жихат ундаги билиш мумкин 
кихатлардир2. Аннан билиш жараёни субъектнинг объектга булган 

муносабатларининг мохиятини ташкил этади. Инсон, субъект 
шу захотиёц борликни, объектни узгартиришга, уз мацсади ва 
эхтиёжларига буйсундиришга интилмайди. У, аввало кузатади, 
урганади, бирор фикрга келади, мацсадига етиш технологиясини 
ишлаб чикади, куроллар топади. Бу, аслида билиш жараёнидир.

Халк ижоди ва санъатида ушбу билиш жараёни:
- борликнинг объектив тасвирида;
- объектлар уртасидаги узаро муносабатларни ифодалашда;
- объектларнииг жонли киёфасини, бадиий-эстетик образини 

яратишда;
- субъектнинг ижодкорсифатидагимаксадида, ушбу максаднинг 

рационал ёки иррационал, социал ёки асоциал ёндашишлар оркали 
акс эттиришида намоён булади.

Борликни объектив тасвирлаш халк ижоди ва санъатига оид

1 Уша асар. 214-бет.
2 Каранг: Коршунов А. М. Диалектика субъекта и объекта в познание. 

Лекции. М.: Изд. МГУ, 1982. С.5.
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жугрофий 
Сурхон 

жугрофий

1 Каране: Хасанов У. У. Устное народное творчество как источник 
общественно-философских идей: Автореф. дисс... канд. филос. наук. Таш­
кент: 1996. С. 10-11.

2-боб. Узбек халк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти 
асарни цайси улкада, юртда яратилганини, уша улка, юртнинг 
табиатини, табиий манзарасини, жугрофий белгиларини, иклимини 
билишга ёрдам беради. Масалан, “Алпомиш даги 
тасвирлар, номлар достондаги воцеалар Бойсун, яъни 
вохаси билан боглицлигини, Туругли’даги табиат ва 
жойлар Чамбил эли билан богликлигини курсатади. Нафакат 
мутахассислар, шунингдек халк амалий санъатидан оз-моз хабардор 
томошабин-реципиентлар Фаргона ганчкорлиги, накш мактаби 
билан Хоразм ёки Крракалпок накш мактаби, ганчкорлиги бир- 
биридан фаркланишини илгайди. Хуллас, бундай локал-этнографик, 
этноэстетик белгилар халк усталарининг, ижодкорларининг 
борликни объектив тасвирлашга и нт или ши оркали шаклланган. 
Тугри, халк ижоди ва санъатининг барча шакллари, турларидан хам 
бундай объектив тасвирларни топиш кийин, лекин улардаги тил, 
ибора, ранг танлаш, композиция яратиш, номлар каби этнографик 
ва этноэстетик белгилардан субъектнинг борликка муносабатини 
аникласа булади.

Тасвир объектларига халклар, кишилар, гурухларнинг узаро 
муносабатлари, уларнинг хаёт тарзи, турмуши хам киради. 
Бундай муносабатларии тасвирлаш купрок халк огзаки ижоди, 
халк томошалари ва байрамлари, халк китоблари, достонлари ва 
эртакларида учрайди. Халклар, кишилар уртасидаги муносабатлар 
ижтимоий характерна эга, шунинг учун хам улар ижтимоий 
муносабатлар дейилади. Халк ижоди ва санъатида ушбу 
ижтимоий муносабатлар, уларнинг тарихий куриниши ва мохияти 
кахрамонларнинг аник хатти-харакатлари оркали тасвирланади. 
Халк огзаки ижоди ва санъатида ушбу муносабатлар тахлил 
килинмайди, уларга сиёсий бахо берилмайди, улар бадиий-эстетик 
воситалар билан ифода этилади, холос. Тахлил килиш, хулоса 
чикариш илмий-ижодий изланишларга хосдир. Шунинг учун хам 
фалсафа фанлари номзоди УУХасанов узбек халк ижодида асосан 
ижтимоий-фалсафий ва эстетик гоялар, тасвирлар етакчилик 
килади, халкнинг “олтин давр” хакидаги орзу умидлари хам бадиий- 
эстетик тасвир талабларига мувофик ифодаланади, деган хулосага 
келади1.

Объектлар жонли киёфада тасвирланганида бадиий-эстетик
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'Соловьев В. С. Философия искусства и литературная критика. 
М.: Искусство, 1991. С.ЗЗ.

2 Уша асар. 74-6ет.

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
мохият касб этади. Илмий билиш объектни статик холатда урганиши 
мумкин, халк хаёти эса динамик хусусиятга эга, образлар эса 
узининг жонли мавжудот, ён-атрофга фаол муносабат билдирадиган 
объектлар сифатида тасвирлашни такозо килади. Халк ижоди ва 
санъатидаги деярли барча образ (объект)лар гох гузал гох хунук, 
гох эзгу ниятли гох бадуйли, шум фикр тасвирланади. Халк огзаки 
ижодининг содда, очик муносабати, сузлари реципиентни гохо 
алдаб куяди. Узбек халк эртаклари тили содда, тушунарли, суз 
бойлиги юкори эмас, аммо бундан кахрамонлар хеч кандай ички 
рухий кечинмаларни хис килмайди, аффектларга берилмайди, 
уларнинг барча хатти-харакатлари механистик, деган хулоса келиб 
чикмайди. Хатто, “Зумрад ва Кдммат” эртагидаги Зумраднинг суз 
бойлиги куринмайди, бирок унинг урмонда якка колдирилиш 
эпизоди укувчида душманликка, нохакдикка, бедилликка нафрат 
уйготади. Хатто халк куш и клари, аллалар, айтишувларда шу 
Хол кузатилади. Аммо халк хажвиячилиги, латифалар, халк 
китобларида ибратли хикоялар тили, бадиий тасвири билан хар 
кандай шоир, ёзувчига даре була олади. Кандай булмасин хаётни, 
образларнинг хатти-харакатларини жонли тасвирлаш нафакат 
бадиий услуб, шу билан бирга субъектларнинг хаётни, борликни 
бор мураккабликлари, зиддиятлари билан билишга интилишидир.

Халк ижоди ва санъати субъекти - халк устаси, бахши-шоир, 
масхарабоз, кушикчи ёки куйчи, раккоса борликка шунчаки 
таклид килмайди, табиатдаги рангларни, гузалликни асарларига 
айнан кучирмайди. Ха, аввалига ижодкор гузалликнинг борликда 
мавжудлигини бевосита билиши, англаши лозим. Мазкур табиат 
эстетикаси субъектни маълум бир фалсафий мушохадаларга 
ундайди1. Бирок ижодкор ушбу таассурот ва мушохадалар билан 
чекланиб колмайди, у табиат маълум сабабларга кура, нихоясига 
етказолмаган, якунлай олмаган гузалликни нихоясига етказишга, 
якунлашга интилади2. Шу тарика бадиий-эстетик ижод бошланади, 
санъат асарлари яратилади.

Субъект узини кизиктирган ёки диккатини тортган вокеа- 
ходисаларга эътиборини каратганида: биринчидан, уларни тула 
илгаб, камраб ололмаслигини билмайди, бу хайда уйлаб утирмайди, 
иккинчидан, ушбу вокеа-ходисаларга у эмоционал муносабат
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билдиради ва аффектив кечинмаларига эргашади, учинчидан, 
узининг бадиий-эстетик тажрибасига, услубига таянади. Х,*тто эпик 
достонлар ижодкорлари хам, асарда вокеа-ходисаларни бутунлигича 
тасвирлаш имкони булса-да, борлик муаммоларидан бирини ёки 
бир нечтасини, тушунарлисини, оммавийини, тасвирлар тизимини, 
сюжетлар яхлитлигини, асар композициясини ушбу санокли, содда, 
тушунарли муаммоларга курзди. Масалан, “Алпомиш” достони 
композицияси ака-укаларнинг бир-биридан аразлаши, бош 
кахрамонларнинг мухаббат борасидаги саргузаштларига, “Бахром 
ва Гуландом” достони Хисрав шохнинг кариганда фарзанд куриши 
ва Бахромнинг Гуландомни излаб кетишига, “Фарход ва Ширин” 
достони хам айнан шундай сюжетларга цурилган. Кахрамонлар 
хатти-харакатларининг линияси, йуналиши, хатто бадиий- 
эстетик маконда кезиши хам муаллифлари аник (Гомер, Эсхил, 
Шекспир, Жойс) асарлардагидек кенг, мураккаб эмас. Соддалик, 
тушунарлилик, оммавиилик халк ижоди ва санъатига хос хислатдир. 
Бу уринда “оммавиилик” деганда халк достонларини дуч келган одам 
куйлайверади ёки кандакорлик, ёгоч уймакорлиги, ганчкорлик, 
сопол-чинничилик, бастакорлик, дорвозчилик билан дуч келган шахе 
шугулланаверади деган маънони англатмаиди. Ушбу халк амалий 
санъати турлари алохида кобилиятни, бадиий-эстетик дидни талаб 
этади. Биз оммавийлик юкоридаги ижод ва санъат турларининг 
купчиликка, оммага тушунарли, уларнинг бадиий-эстетик диди ва 
идеалига якин эканлигини назарда тутамиз.

Борликнинг бадиий-эстетик онгга, ижод ва санъат асарларини 
яратиш жараёнларига таъсири масалалари мудом кизикиш, гохо 
кескин бахс, тортишувлар уйготиб келган. Борликни бадиий- 
эстетик англашда, юкоридаги бешлик тизимга мувофик, борлик 
биринчи уринда туради. Бу бадиий-эстетик изланишлар, ижод 
махсули - асар, томошабин (реципиент)нинг реакцияси, 
муносабати асосида борлик, объектив хаёт ётади, демакдир. 
В.С. Соловьев гузалликни, бадиий-эстетик идрокни Аристотель 
кетидан инсон рухи ва Платондек идея, гоя билан богласа-да, 
барибир борликнинг, моддий асоснинг бирламчилигини кайд 
этишга мажбур булади. У табиатдаги гузалликнинг бирламчи боши 
ёруглик, эфир1, деб ёзади. Ижодкор эса ушбу гузалликдан илхом, 
гоя олади, уни янада такомилга етказишга интилади. Табиатдаги 
гузаллик сунъий олам (артефакт) яратишга ундаяпти.

1 Уша асар. 44-бет.
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махсус тадкик килиб галати хулосага келган. У, инсон билими 
чекланган, узгарувчан ва чаладир’, деб ёзади. Демак, ижодкорнинг 
бадиий-эстетик онги, тафаккури, ва хатто дохиёна кобилияти хам 
борликни тула камраб олишга кодир эмас. Аммо, бу инсоннинг 
билиш кобилиятини, гузал, бетакрор, дохиёна асарлар яратиш 
имконини рад цилмайди. Халк ижоди ва санъатида бундай 
дурдоналар куплаб топилади. Демак, билиш кобилиятининг 
чекланганига карамай, инсон табиат бошлаб берган бетакрорликни, 
гузалликни уз акли, кули, бадиий-эстетик кобилияти билан 
нихоясига, чуккисига етказиш ниятида изланади, яратади. Бунинг 
учун у узини ураб турган борликдан, хаётдан ажралмаслиги, балки 
уларнинг эхтиёжлари билан хамнафас яшаши даркор. Халк ижоди 
ва санъатида бу жихат кахрамонларнинг эл-юрт манфаатлари билан 
яшашида, халк усталарининг кишилар учун зарур накшларни, 
ганчларни, кандакорликни давом эттиришида, халк бахшилари ва 
санъаткорларининг халк оммасига манзур куй, кушик, томошалар 
намойиш этишида куринади. Халк ижоди ва санъати, энг аввало 
бадиий-эстетик ижод эканини, унда интуиция, фантазия, тукима, 
иррационаллик, субъективизм каби хар доим хам объектив 
борликка мувофик келмайдиган мотивлар, образлар, сюжетлар 
булишини унутмаслик даркор. Шунингучун халк ижоди ва санъати 
асарларидан борликка, ижтимоий хаётга тула мос келадиган 
тасвирларни излаш, улар генезисини аник тарихий давр ва 
ижтимоий муносабатлардан кидириш хар доим хам тугри ёндашиш 
эмас. Айникса, гап асрлар давомида шаклланган сюжетлар, асарлар 
хакида кетганида бундай вазифани амалга ошириш кийин.

Субъектнинг объектга, борликка, хаётга муносабати халк ижоди 
ва санъатида нималарда, кандай ёндашишларда намоён булади? Бу 
борада кескин бахслар, карама-карши фикрлар учраса-да, илмий 
изланишларимиз уз карашларимизни билдиришга ундайди.

Эстетикадаги рационаллик ва иррационаллик, реалистик ва 
утопик, хаётийлик ва фантазия хакидаги бахслар, тортишувлар 
хали бирор умумий хулосага олиб келмаган. Бадиий-эстетик 
ижоднинг индивидуал хусусиятлар, ички аффектив кечинмалар, 
мудом узгариб турувчи фикрларнинг дисперсии таркалиши билан 
бевосита богликлиги мазкур бахсларни, тортишувларни якунлашга 
имкон бермайди. Демократиянинг куринишига айланган бадиий-

1 Рассел Б. Человеческое познание. М.: Госполитиздат, 1947. С.552.
58



1 Каранг: Некрасова М. А. Народное искусство как часть культуры. 
Теория и практика. М.: Изоб. Искусство, 1985. С.59.
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эстетик фикрлар, тажрибалар, изланишлар плюрализми юкоридаги 
ёндашишлар устидаги бахсларни кайта-кайта кун тартибига 
куяверади.

Субъект бадиий-эстетик эхтиёжи ва кизикишига мос 
мавзуларни табиатдан, борликдан, хаётдан олар экан, уларнинг 
реаллигини хисобга олишга мажбур. Бу эса ундан борликка 
рационал ёндашишни тацозо этади. Шу билан бирга рационаллик 
субъектни борликка мутлац банди, боглик булиб цолишдан 
асрайди. Бутун онги, акли, уйини борликка йуналтирадиган, ундан 
бошкасини курмайдиган, тан олмайдиган мутаассиб реалистнинг 
оддий суратчидан, таклидчидан, нусха кучирувчидан фарки 
йук- Демак, ха^иций санъаткор, бир томондан аклу фикрини, 
ижодий интилишларини реал борликни англашга каратади, 
иккинчи томондан борликка мутлак банди, карам булиб хам 
кололмайди. Субъект ушбу дихотомияни борликдан, объектдан 
четлашиш, узини субъект, ижодкор эканини англаши билан 
бартараф этади. Мусаввирлар бу усулни мозаикага масофадан 
караш” деб аташади. Турли рангларга буялган тош ва шишалар 
парчалари комбинациясидан иборат мозаик асарни тула илгаш 
учун унга маълум бир масофага четланиб, чекиниб караш лозим. 
Демак, рационаллик борликка мутлак банди колиш эмас, субъект 
узининг бадиий-эстетик гоясини руёбга чикариш учун борликдан 
четлашиши, унга масофадан караши зарур. Айнан шу жойда у 
иррационал, фантастик, интуитив изланишларга берилади.

Шу ни алохида кайд этишимиз зарурки, рационаллик халкнинг 
борликни, дунёни, хаётни бир бутун куриш концепциясидан 
келиб чикади. Халк назарида дунё, борлик, хаёт бир бутун, узаро 
гармонияда, мутаносиблик конунларига мувофикяратилган1. Ушбу 
гармонияга зид хатти-харакат, бад ахлок халкда нафрат уйготган. 
Натижада у гузал ахлокни, оламдаги гармонияни, адолатга курилган 
жамиятни узининг идеали сифатида куйлаган, тасвирлаган, унга 
зид нарсаларни коралаган.

Борликка, хаётга гармония нуктаи назаридан ёндашиш 
иррационал, фантастик, интуитив изланишларнинг эстетик 
сепаратизмга хизмат м^ишига имкон бермаган, уларни гармония 
талаблари доирасида ушлаб турган. Бу хам аслида аклу идрокнинг, 
рационалнинг ютугидир.
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курилмаган, унда колган бадиий-эстетик ёндашишлар хам 
мавжуддир. Айникса фантастика, интуицияга берилиш каби 
аффектив кечинмалар таъсирининг махсуллари хам сезиларли урин 
эгаллайди. Х,атто кандакорлик, ганчкорлик, дуппичилик каби реал 
хаётий эхтиёжларни кондиришга царатилган халк ижоди ва санъати 
турларида хам фантастик, иррационал элементларни учратамиз. 
Масалан, бухоро кандакорлик мактабига тааллукли сурмадон 
фантастик шакли ва накшлари билан хайрат уйготади. Бундай 
элементларни Хива, Кукон, Тошкент кандакорлик санъатида 
хам курамиз1. Мачит, мадрасаларнинг архитектурасида, айникса 
кулолчилик, миноралар ва устунлар накшларида иррационал 
мотивлар, етукликка чорловчи символи к тасвирлар куплабучрайди. 
Энг мухими шундаки, ушбу фантастик ва иррационалистик 
элементлар, символик тасвирлар асарнинг бош бадиий-эстетик 
максадига хизмат килади, унга кутаринкилик, сирлилик, .махобат 
ва улугворлик бахш этади. Бешлик тизимидаги асар кисмининг 
бадиий-эстетик киммати рационаллик ва иррационаллик, 
реалистик ва утопик, хаётийлик ва фантазия услубларининг халк 
гармониясига мувофик келиши билан бахоланади.

Этномаданиятда мудом сигнификатив алокалар кечгани, рун 
бергани боис унда у ёки бу локал, худудий-маданий белгилар фаол 
харакат килиши, колган локал, худудий-маданий анъаналарни уз 
кетидан эргаштиришга интилиши мумкин. Этнос ичига кирган 
локал, худудий-маданий анъаналарнинг барчаси хам бир хил 
фаоллик курсатмайди, улардан бир ёки иккитаси етакчилик килади. 
Бу жараёнлар “этномаданиятдаги ички интеграция" деб аталиши 
мумкин. Масалан, XIV-XIX асрлардаги Фаргона ва Тошкент вохаси 
узбек этномаданиятининг шаклланишида етакчилик килган, 
натижада улар таъсирида узбек миллати, унинг миллий маданияти, 
умумий бадиий тили юзага келган. Этномаданиятда кечадиган 
сигнификатив жараёнлар у ёки бу худудда у ёки бу халк ижоди ва 
санъати турининг кенг ёйилишига, ривожланишига имкон беради. 
Натижада локал, худудий-маданий анъаналарда узига хослик, 
этноэстетик плюрализм юзага келади. Бу эса, уз навбатида, халк 
ижоди ва санъати субъектларининг у ёки бу бадиий-эстетик услубга 
мехр куйишига олиб келади. Фаргона вохасида наккошлик, аския,

1 Каранг: Булатов С. Узбек халк амалий безак санъати. Тошкент: 
Мохнат, 1991. 274-276-6етлар.
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дорбозчиликнинг, К,ашкадарё ва Сурхондарё вилояти худудларида 
купкари, бузабозлик маросимларининг, Хоразмда сурнайчилик, 
кайрокчилик, оташпарастлик билан боглик урф-одатлар кенг 
ёйилишининг асосий сабаби хам шундадир.

Этномаданиятдаги барча асарларни хам бир хилда юксак 
кобилият ва бадиий-эстетик дид билан яратилган деб булмайди. 
Улар ичида гоявий ва бадиий-эстетик заиф асарлар хам учрайди, 
албатта. Улар бетакрор гоялари ва бадиий-эстетик тасвирлари 
билан ажралиб турмайди, уларнинг мавжудлигини хатто тор 
мутахассислардан бошка хеч ким билмайди. Бирок борликни, 
хаётий муаммоларни юксак бадиий-эстетик махорат билан 
тасвирлаган, халк дилидаги орзу-умидларни, бахтли келажак 
хакидаги тасаввурларни акс эттирган, кишилар дилини гузал, 
олижаноб тилаклар билан тулдирган ижод намуналари, хатто улар 
гайрихаётий, фантастик, иррационал, утопик услубларни куллаган 
булса-да, этномаданий ва этноэстетик меросдан чукур жой олган. 
Демак, халк \ар доим хам бадиий-эстетик услубларни эмас, балки 
ушбу услублар ёрдамида хаётини, борлигини гузаллаштириш 
ва инсонийлаштиришга хизмат киладиган асарларни узининг 
этномаданий, этноэстетик меросида узок саклайди.

2.2. Халк ижоди ва санъатида гузаллик хамда хунуклик 
тасвири

Халк ижоди ва санъатидаги бош эстетик кадриятлар гузаллик 
ва хунуклик билан богликтасвирларда уз ифодасини топади. Тугри, 
эстетика гузаллик, нафосат конунларини урганса-да, ижтимоий 
борликда, инсон хатти-харакатларида гузаллик ва хунуклик 
амбивалент, бир-бирини такозо этувчи, бир-бирига зид вокеликлар 
сифатида келади. Шунинг учун эстетика гузаллик ва хунукликни 
ёнма-ён урганади, уларни инсон хатти-харакатларида амбивалент 
холатларни келтириб чикарувчи тушунчалар деб билади.

Фалсафа фанлари доктори, профессор Э.Умаров фикрича: 
“ Табиатда хам, ижтимоий хаётда хам гузаллик билан хунуклик ёнма- 
ён амал килавермайди, лекин санъат (хакикий санъат)да хамма 
нарса гузаллик махсули булиб намоён булади. Санъат гузалликнинг 
мужассамлашган ифодаси булиб, худди шу маънода уни “нафосат 
конунларига кура ижод килиш сохаси" деб аташ уринли булади”1.

1 У м а р о в Э. Эстетика (Нафосатшунослик). Тошкент: Узбекистон, 
1995 110-бет.
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___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти ______  
Мазкур ёндашишни, фикрни бутун табиатга хам, бутун ижтимоий 
хаётга хам тадбик эти 6 булмайди, унда биз табиатда барча 
нарсалар гузал, ижтимоий хаёт бутунлигича гузал деган нореал 
ва нообъектив хулосага келамиз. Оддий кузатишларимиз хам 
курсатадики, табиатдаги хамма нарсалар хам, ижтимой хаётнинг 
барча куринишлари хам гузал эмас, уларда номукаммаллик, 
нокислик, ёвузлик ва хунуклик куп. Агар табиат ва ижтимоий 
хаёт гузал булганида инсоннинг вахт, куч сарфлаб, азобланиб, 
туну кун ором билмай гузал нарсалар яратишини беъманилик 
деб аташга тугри келарди. Масалан, балчикни, унда аганаб ётган 
чучцани, кийикнинг корнини ёраётган йулбарсни, овцатга кунган 
чивинни хеч ким гузал демайди. Нонхурак, каламуш, калтакесак, 
илон каби махлукотларни хам биз гузал дея олмаймиз. Тугри, ушбу 
жонивор ва хашаротларни истеъмол киладиган, уларни еб хузур 
топадиган кишилар бор, улар назаридаги гузаллик бизникидан 
фарц килади. Лекин Э.Умаров фундаментал масалада хак;. У ёзади: 
“Гузаллик- эстетиканинг асосий тушунчаси. Аслида эстетиканинг 
барча муаммолари гузаллик муаммоси билан у ёки бу даражада 
богликдир. Гузаллик нафосат оламининг магзи, асосий белгиси, 
бош хоссаси, асосий мохиятини ташкил этади. Шу боис эстетикани 
гузаллик хакидаги фан, гузаллик фалсафаси деб хам атайдилар”1. 
“Гузаллик - бу асосий эстетик цадрият булиб, уни идрок этиш 
кобилияти эса эстетик субъектнинг асосий хоссасидир. Бу хусусият 
эстетик онг ва унинг асосий кисмларига хам тааллуклидир. Эстетик 
хис-туйгу, энг аввало гузалликни хис этиш жараёнини англатади. 
Эстетик орзу эса гузалликни инсон хохлаган у ёки бу тасаввурлар 
тарзида ифодалайди. Эстетик дид булса куп жихатдан шахе ва 
жамият нимани гузаллик сифатида, нимани хунуклик сифатида 
идрок этишида намоён булади. Ва нихоят, эстетик царашлар 
гузалликнинг табиати ва мохияти хакидаги фикрларни англатади’4. 
Хуллас, эстетика табиатда хам, ижтимоий хаётда хам гузаллик 
ва хунуклик булишини рад этмайди, аммо ушбу амбивалент 
ходисалар хар доим хам ёнма-ён юравермайди. Бирок хунукликни 
биз канчалик кам идрок этишга, куриш ва тасвирлашга интилсак, 
бу гузаллик шунчалик купаяди, табиат ва ижтимоий хаёт шунчалик 
гузаллашади, дегани эмас. Гузалликними ёки хунукликними куриш 
ва тасвирлаш субъектнинг ихтиёрида, ижод хукукидир, бирок у 
хунуклик мавжудлигини инкор килолмайди.

1 Уша асар. 104-бет.
2 Уша жойда.
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1 Бааром ва Гуландом. Достон. Тошкент: ЕГулом номидаги Адабиёт ва 
санъат нлшрпёти, 1986. 208-бет.

2-боб. Узбек халк ижоди ва санъатининг этиоэсгетик мохияти
Узбек этномаданиятида гузаллик ва хунуклик асосан халк 

китоблари, достонлари ва эртакларида ёнма-ён келади. Масалан, 
"Фарход ва Ширин" достонида бош цахрамонлар гузал суратли 
ва фазилатли образлар килиб тасвирланади. Уларнинг ички 
кечинмалари, ишкий туйгулари хам гузал, олижаноб. Улар 
яшайдиган юрт, истикомат киладиган сарой, уй хам диккатни 
тортади. Фарход отаси газнасидаги ойнада Эрон мамлакатидаги 
"бир ажойиб гулистонларни курди. Ул гулистонда канча кизлар, 
канча йигитлар уйин килиб юрибди. Подшолик, салтанатли 
тахтлар, мунаккошли кушкли манзил жойлар. Ултог устида бир киз 
утирибди. Фарход дунёнинг турт бурчагига караб, хамма жойни 
куриб, бундай сулув киз ни курмади. Канча лашкар, канча цизлар, 
одамлар хизматида мунтазир булиб турибди. Унинг жамолини 
курди, бир пари чехра, жамоли кунни хира килади. Эрон юртида 
буни куриб, жамолига ошикбулиб, бехуш булди”1. Куз олдингизга 
гулларга бурканган улка, сарой, унда уз ёшлигини, нафосатини 
намойиш этиб юрган ёш йигитлар, кизлар, мунаккошли кушк 
атрофида парвона юрган хизматкорлар келади. Аммо улардан 
хам гузалрок манзара бор, яъни тог чуккисида париваш сулув, 
гузалликда тенги йук киз - Ширин утирибди. У "бир пари чехра, 
жамоли кунни хира килади". Фарход бу гузалликдан бехуш 
булади.

Фарход узига келгач, холати, дардларини отасига куйидаги 
мисраларда ифода этади:

Кузима куринмас тлхти жахонинг, 
Подшолик давлатннг, сенинг маконинг, 
Эроннинг шахрида гул юзли ёрим, 
Курмасам хеч цолмас сабру карори.м. 
Бир чорбогда курдим гул юзли жонон, 
Узи хиромондир, бир мохитабон, 
Бормасам йукдир токатим, отажон... 
Жавоб беринг, кетай Эрон шахрига, 
Чаманда куринди менга гулгунча, 
Ёр учундир жафо, мехнатим канча. 
Ёр учун тукиб куздан ёшимни, 
Ёр йулига, ота бердим бошимни 
Ошиклик савдоси тушди бошима,
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_________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти___________
Отажон, сурама менинг ишимни. 
Ёр учун хасратли конлар ютарман, 
Бошим олиб, турман бундан кетарман1.

Бир карашда Фарходнинг ушбу сузлари галати, ношукрлик, 
бетгачопарлик булиб куринади. Ойнада курган суратга ошик 
булиб, ота-онасини, юртини ташлаб кетиш рационал фикрловчи 
онгга тугри келмайди. Бундан ташцари Фарход рухсат сураётгани 
йук, балки талаб куияпти. Яъни ёрини топишга уз умрини, 
хаётини тиккани учун, курмаса сабру карори колмаётганини, аклу 
хушини йукотганини, юрагига ут тушганини айтиб, “керак эмас 
мамлакатинг, бу даврон, Подшолик давлатинг менга бир зиндон” 
деб тугилиб, усган юртини, отаси даргохини тарк этмокчи. Бу 
ужарликдан, енгилтакликдан бошка нарса эмас. Аммо Фарход 
“ошику бедаво” булгани, бу ишк илохий мохият касб этиб, уни 
бу дунё лаззатларидан, давлатдан, шондан, обрудан воз кечишга 
ундагани учун гузалдир. Бу уринда биз илохий, тасаввуфона 
мухаббатга, узликдан кечишга дуч кела.миз. Узликдан, уткинчи дунё 
лаззатларидан воз кечмай илохий гузалликка, етукликка, ишкка 
етиш йук* Хожа Абдулхолик Гиждувоний дейди: “Мухаббатнинг 
хакицати шундаки, махбубининг мухаббати мухибга нисбатан 
шу даражада голиб келадики, унинг барча сифатлари махбубнинг 
мушохадасида бутунлай фоний булади ва мухиб учун узининг 
сифатларидан х?ч бир хабар цолмайди. Махбубдан мухибга етган 
Хар цандай аламу захмат унинг учун тухфага айланади”2.

Тасаввуф таълимотига кура, “ишкнинг олий даражаси 
хакикий ишкдир. Ишк аломати мухиб калбида махбуб мухаббати, 
жамолидан хайрат ва хаяжон юзага келишидан бошланади. 
Шунга кура, у мажозий ва хакикий ишкка булинади. Мажозий 
ишк одамнинг одамга, махлукотга севгиси булса, хакикий 
ишк Аллохга - энг баркамол зотга булган мухаббатдир ва у 
абадийликка, бокийликка мансуб”'. Лекин ислом инсонга булган 
ишкни хам хакикий ишк даражасига кутарилиши мумкинлигини, 
Яратганнинг бандасини севиш хам яратганни севиш шакли 
эканини рад килмайди. Фарходнинг ишки ана шундай хакикий 
ишк эдики, унинг ушбу гузал туйгусини хатто подшох отасининг

1 Уша асар. 209-210-бетлар.
2 X о ж а А6 у лх оли к Гиждувоний. Тарихлари, насихатлари, ри- 

воятлари, кароматлари. Тошкент: Мовароуннахр, 2003. 49-50-бетлар.
3 Уша асар. 50-бет.



1 У с.м о н О. Кубровия таълимотининг мохияти // Шайх Нажмиддин 
Кубро. Кутби Дахр. Тошкент: Фан, 1998. 43-бет.

2 Бахром на Гуландом; Зевархон; Фарход на Ширин; Лайли ва Мажнун. Досгон- 
лар. Тошкент: ЕГулом номидаги Адабиёт ва са> гьат нашриёти, 1986.260-261 -бетлар.
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"Ширин’” деб цолмади танимда тоцат, 
Килсаммикан, Ширинжонга бидохат...
Ширин хам ойдайин тулган камоли, 
А клин гни элтар хусни жамоли... 
Шириннинг ишки бор, менда кабохат, 
Хсч ерлардан менинг шаштим цайтмаган, 
Шириндан кайтарма...
Жоним .момо, бергин эндн маслахат..."2

Бирок Хисравнинг ишки нафсга, Ширин давлатини узига 
карам кили ш га каратилгани боис хаки кии ишк даражасига 
кутарилолмайди. Фарход тогдан арик казиб, Ширин мамлакатига 
сув кслтириб, унинг юртини обод килса, Хисрав лашкар тортиб 
боради, куч, хийла билан уз ниятига етмокчи булади. Достон 
сюжетида уларни бир-биридан айрича караб булмайди, акс холда 
бадиий драматизм сусаяди, хатто йуколади. Бу укувчини хаяжонга 
солмайди, Фарход ва Ширин ишкини шунчаки баёнга айлантиради. 
Хисрав ва у ёллаган айёр кампирнинг хатти-харакатлари, ниятлари 
бузук, айнан шунинг учун улар хунук куринади. Жодугар 
кампирнинг киёфасини бахши шоир шундай ифодалайди: 
“Шунда бир жодугар, айёр, дунсдаги булган ишдан хабари бор, 
манглайлари тиришган, кеча-кундуз кунглида худо билан уришган

2-6о6. Узбек хадк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти  
эътирозларига, манфаат ва истакларига карши куйиши олижаноб 
фазилатдир.

“Ишк инсонни ичини, жигарини ёкадиган шиддатли оташдир, - 
дейди Шайх Нажмиддин Кубро. - У аклни шошкин, дилни тошкин, 
кузни кур килади. Эшитиш туйгусини сусайтиради. Инсонга 
катта куркувларни кичик килиб курсатади. Инсон бугзини сикади, 
нафасдан бошка хеч нарса ундан утмай колади, уласи холатга 
келиб колади”1. Фарход, Мажнун, Бахром, Рустамхон, Авазхон 
каби кахрамонларнинг ишки ана шундай жушкин, сирли ва 
мафтункордир.

Ширинки Эрон шоки Хисрав хам севиб колади. Унинг ишки 
хам Фарходникидан кам эмас. У айёр момога маслахат солиб, тан 
олади:



бошка

1 Уша асар. 259-бет.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти ____  
бир кампир айёри бор эди”1. Ушбу икки холат, Фарход ва Ширин 
ишки, муносабатларини хамда уларга зид булган Хисрав ва шум 
кампир хатти-харакатларини киёсласак, биз ижобий кахрамонлар 
тасвирини эстетик кадрият деб атаймиз. Салбий хатти-харакатлар, 
ёвузлик, шумлик, нафсга берилишни эстетик кадрият дейиш 
хаёлимизга келмайди. Вахоланки, хунуклик, пасткашлик хам 
бадиий-эстетик изланишлар, тасвирлар доирасига киради. Нима 
учун шундай, деган савол тугилиши мумкин.

Биринчидан, инсоният илм-фанга, айникса ижтимоий- 
гуманитар изланишларга позитив мохият беради. Илм-фан, 
тафаккурий изланишлар оламдан, инсон хатти-харакатларидан 
позитив топиб, ушбу позитивни янада купайтириш йулидан 
ривожланиб келади. Улар табиат ва ижтимоий хаётда негатив 
нарсалар, гайриинсоний, гайриахлокий хатти-харакатлар содир 
булишини билади, бедиллик, зуравонлик, макр хаётнинг кенг 
таркалган хусусиятлари эканини хам билади. Айнан шунинг учун 
хам илм-фан, шу жумладан эстетика хам, тафаккурий изланишлар 
ушбу негатив ходисалар урнига позитив, борликни, инсон хаётини 
гузаллаштирувчи кадриятларни шакллантиришга интилади.

Иккинчидан, инсон характерида, табиатида нимагадир, 
кимгадир куч ишлатиш, уз манфаати ва кизикишларини уступ 
куйиш, узи тугри деб билган фикрларни, цараш ва догмаларни 
ёнидагиларга утказиш истаги бор. Гохо у хунукликни гузаллик, 
гузални эса хунук деб атайди. Х,атто этнослар, элатлар уртасида 
гузаллик ва хунуклик хар хилтушунилади, талкин этилади. Узбеклар 
чол ёки кампирнинг калта шим, шортик кийишини дидсизлик, 
бехаёлик, хунуклик ифодаси деб билади, инглиз ёки 
Европа халклари учун у табиий эхтиёж, норма, дидли кийиниш 
хисобланади. Ушбу эстетик плюрализмни рад этиш демократик 
хаёт талабларига тугри келмайди.

Демак, этномаданият ва этноэстетикадаги плюрализмни 
табиий хол эканини тугри талкин килиш учун хам махсус илм- 
фан, маънавий-маърифий тадбирлар, эстетик кадриятларни таргиб 
этувчи позитив тажрибалар зарур. Уларни эстетикасиз амалга 
ошириб булмайди. Эстетика этномаданият ва этноэстетикадаги 
плюрализмни, узига хосликни, миллийлик хусусиятларини бир- 
биридан фарклаб, уларни карши куйишни ёки бирини прогрессив, 
иккинчисини регрессив атаб, этномаданиятлар, этноэстетикалар
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‘Некрасова М. А. Народное искусство как часть культуры. М.: Изб. 
Искусство, 1983. С. 18.

2 Каранг: АшировА. Узбек халкининг кадимий эътикод ва маросимла- 
ри. Тошкент: А.Навоий номидаги Узбекистон Милли й кутубхонаси нашри- 
ети, 2007. 195-218-бетлар.

2-6об. Узбек халк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти 
тукнашувини келтириб чицармайди. Эстетика учун ушбу 
плюрализмлар ва узига хосликларнинг мохиятини, улардаги 
умуминсоний цадриятларни очиб бериш мухимдир. Эстетика 
хунуклик, пасткашлик каби негатив ходисаларни тасвирлаганида, 
урганганида уларнинг умуминсоний кадриятлардан жой олиш 
имкониятларини камайтиришга интилади. Буни у гузалликни, 
олижанобликни купроктаргиб этиши, халклар, кишилар диккатини 
уларга каратиши оркали амалга оширади. Хунуклик, пасткашлик 
каби негатив ходисаларнинг ён-атрофимизда, хатти-харакатларда 
учраши хали уларнинг бадиий-эстетик асарларда албатта акс 
эттирилишини англатмайди. Шунинг учун хам халк ижоди ва 
санъати мохиятан позитивни излашга, позитив кадриятларни 
куйлаш ва тасвирлашга курилган. Шунинг учун хам у халк жонли 
хаётининг, беором маънавий изланишларининг, маданиятининг 
ядроси,тарихий-маданий парадигмаси хисобланади1. Шунинг учун 
хам у халкимизни хунуклик, пасткашлик, ёвузлик устидан голиб 
чикувчи, узининг гузал киёфаси, фазилатлари, олижаноб ишлари 
билан фахр уйготувчи бадиий-эстетик образ-идеаллар, кздриятлар 
яратишга илхомлантириб келади.

Хунуклик, пасткашлик, тубанлик халк ижоди ва санъатинин: 
барча шаклларида хам тасвирланмайди. Масалан, халк 
наккошлиги, кандакорлиги, ганч санъати, байрам томошалари, 
каштачилиги, маросим фольклори, ашулачилиги, халк табобати ва 
пазандачилиги кабиларда умуман уларни тасвирловчи сюжетлар 
учрамайди. У\ар кишида бадиий-эстетик дидни шакллантиради, 
хаётнинг бетакрорлигини, олам нафосат конунларига мувофик 
яратилганлигини англашга ундайди, гузалликни тараннум 
этади. Х,атто мотам маросимларида хам бадиий-эстетик мохият 
унутилмаган2. Бу уринда Аристотелнинг характерларни тасвирлаш 
хакидаги маслахатини эслаш мумкин: “Шоир хам, - деб ёзади 
файласуф, - характерида жахли тезлик, бегамлик ва шу каби 
камчиликлари булган одамларни тасвирлар экан, уларни кандай 
булса шундай (жахлдор, бегам килиб) ва айни чогда гузал одам 
килиб курсатади. Характердаги шавкатсизлик хислатига Агафон
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__________ Уэбек зтномздзииятинннг эстетик мохияти
ва Хомер яратган Ахилл мисол була олади. Демак, (характер 
тасвирида) барча айтилганларга амал килиш зарур”1. Аристотель 
хунукликни хунуклик тарзида айнан кучиришни назарда 
тутаётгани йух, у ижодкор хунукликни тасвирлаётганда бадиий- 
эстетик воситалардан фойдаланиши оркали хунукни гузал цилиб 
курсатиш кучига эга эканини назарда тутаяпти. Демак, ижодкор 
Хатто хунукни хам (уни тасвирлаш зарурлиги гоясидан воз кечмаса- 
да, хатто воз кеча олмайди хам, чунки у хаётнинг атрибутидир) 
тасвирлаганида ихтиёрида бадиий-эстетик воситалар борлигини 
унутолмайди.

Яна бир мухим, ижтимоий-амалий ва назарий-фалсафий 
ахамиятга эга томон шундаки, ижодкор хунукликни хунук булгани 
учун, гузалликни гузал булгани учун тасвирламайди, агар у шундай 
килса, маданий-ижодий фаолиятнинг максади ва мохиятига зид 
иш килган буларди. Хунуклик ва гузаллик тасвирлари табиат 
ёки ижтимоий хаётни курсатиш учун эмас, балки кишиларда, 
реципиентда, жамиятда хунукликка салбий царашни уйготиш, шу 
тарифа уларда гузалликка позитив муносабатни шакллантириш 
учун зарурдир. Ижоднинг, санъатнинг ушбу провард максади 
этномаданий, этноэстетик меросда аник англанган ва ифодаланган. 
К,айси бир асарни олмайлик хунуклик билан гузаллик, ёвузлик билан 
эзгулик, пасткашлик билан олижаноблик уртасидаги кураш позитив 
бадиий-эстетик кадриятлар ташувчилари фойдасига хал килинади. 
Ушбу гузал, олижаноб галаба укувчини халк кахрамонларининг 
эзгу ниятлари ва эзгу амалларини узлаштиришга, улардан ибратли 
кадриятлар ясашга ундайди.

Халк ижоди ва санъатидаги соддалик, равон тилда гапириш, 
анъанадаги иборалар, дидактик панд-насихатлар хам мохиятан 
гузалдир. У\арда мазмун билан шакл, мохият билан ифода бир 
бутунликни, яхлитликни ташкил этади. Маълумки, мазмун билан 
шакл, бутун билан кием, кичик билан катта мутаносиб, уйгун 
келишини Аристотель гузаллик нишонаси деб билган2. Унинг 
концепциясига мувофик гузаллик гармониядадир.

Халк кушиклари булган аллани олайлик:
Соч урнига сумбулим, алла,

1 А р а с т у. Поэтика (Нафис санъатлар какида), Ахлоки кабир (Катта 
ахлок китоби), Риторика (Хитоба). Тошкент: Янги аср авлоди, 2012. 41-бет.

2 Каранг: Овсянников М. Ф. История эстетической мысли. М.: Выс­
шая школа, 1984. С.29-
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2-боб. Узбек халк ижоди ва сакъатининг этноэстетик мохияти 
Богимдаги булбули.м, алла.
Ичим гашга тулганда, алла, 
Очувчи кулфу дилим, алла. 
Кизил гул новдасидан, алла, 
Камар килай белингга, алла, 
Сочларим толасидан, алла, 
Богич кил ай тунингга, алла.
Яна бир мисол:
Алла, болам-сй,
Гули лолам-сй.
Тезрок катта бул,
Мушток олам-ей,
Алла, алла-ей.
Ёркин келажак,
Сени кутажак, 
Тоза калбинг га 
Севинч тулажак, 
Алла, алла-ей. 
Алла эркатой, 
Огзинг тула мой, 
Бахтинг мунанвар, 
Шарофатга бой, 
Алла, аллаей.
Алла, эркатой,
Му шток сенга ой,
Ухласанг, калбинг
Очади чирой,
Алла, алла-ей2.

Мазкур кушикларда эпик асарлардагидек кдхрамонларнинг 
мураккаб ички кечинмалари, драматик холатлар, иррационал, 
фантастик эле.ментлар сезилмайди. Уларнинг максади содда - 
болачани тинчлантириш оркали ухлатишдир. Онанинг дил сузлари 
гудакнинг узи каби содда, тушунарли, баъзи уринларда жилмаииш 
уйготади.Х,атто,6аъзисузларнингишлатилишига(масалан,“Ухласанг, 
калбинг очади чирой”) эътироз билдиришимиз мумкин. Лекин 
алла майин оханглар яратади, калбимизни, рухимизни тинчитади, 
асов уйларимизга тинчлик бериб, бизни майин аллалайди. Халк

1 Бойчечак // Болалар фольклори. Мехнат кушиклари. Тошкент: Г.Гулом 
номидаги Адабиет ва санъат нашриети, 1984. 34-35-бетлар.

2 Уша асар. 36-бет.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
кушикларидаги шундай бадиий-психологик тасвирлар, биринчидан, 
бизга тушунарли, улар аклий, фикрий зурикишни талаб килмайди; 
иккинчидан, улардаги майинлик, илтижо, мехр, ута покизалик бизни 
чулгаб олади. Шу боне биз улардаги сузларга, уларнинг кулланишига, 
жойлашишига эътибор бермаймиз, уларни бутунлигича позитив 
бадиий-эстетик кадрият сифатида кабул киламиз.

Гузаллик ва хунуклик бадиий асарлар (яъни бадиий 
хунармандчилик, халк амалий санъати, бадиий-эстетик гоялар 
объективлаштирилган бойликлар, артефактлар)нинг ташки 
куринишида, шаклида ёркин акс этади. Маълум бир позитив 
бадиий-эстетик туйгу уйготмайдиган бешакл, бетартиб нарсалар, 
ён-атрофдаги хаос бизда нокулайлик, жирканиш, айникса 
куриниши ифлос, чанг ёки могор босган нарса дилимизда тугён 
уйготади. Шунинг учуй хам мутахассислар шаклсиз нарсага шакл, 
бетартиб нарсага тартиб, ифлос нарсаларга тозалик, озодалик 
бахш этиш эстетик диддан дарак беради, деб хисоблайдилар. 
Тугри, хамма шакл олган ёки тартибга солинган нарсалар хам 
гузал булавермайди. Унда биз бир жойга тупланган хазон ва 
шох-шаббаларни, гайриинсоний, гайриахлокий гоялар билан 
сугорилган вараклар туплами - китобни гузал дейишга мажбур 
буламиз. Масалан, маркиз де Сад тасвирлаган фохишабозлик, 
зуравонлик, хайвоний майл-истаклар тасвирланган сюжетларга 
курилган китоблар хозир гузал куринишда, юцори дид билан 
безатилган шаклларда Россияда чоп этилмоеда. Улардаги ички 
мохият китобларнинг ташки киёфасига, шаклига мутлак зиддир. 
Сексуал садизм (де Сад номидан олинган, кенг таркалган ибора) 
ни таргиб этувчи бундай китобларни гузаллик тимсоли дейиш 
учун инсоний-ахлокий кадриятлардан чекиниш лозим. Демак, 
нарсаларнинг факат шаклини гузал килиш етарли эмас, мазмун 
билан шакл гузаллигининг уйгунлиги, мутаносиблиги зарур. 
Инсон яратадиган барча нарсаларда гузаллик, нафислик булиши 
лозим, инсон гузал олам яратиши билан бошка махлукотдан фарк 
килади, узининг ижодкорлигини исботлайди. Тугри, инсон барча 
фаолиятида х*м гузаллик яратишни максад килиб куймайди, 
шунинг учун унинг бадиий-эстетик фаолиятидан, ижоди ва 
санъати намуналаридан бошка сохаларда гузаллик яратиш мацсади 
ёркин кузга ташланмайди. Масалан, дехкон экин экаётганида, 
шофёр автомобиль хайдаётганида, сотувчи истеъмол буюмларини 
сотаётганида гузаллик яратишни хаёлига келтирмайди, уларнинг
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2-боб. Узбек халк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти 
функционал вазифаси бошцадир. Лекин уларнинг фаолияти хам 
эстетик эле.ментлардан мутлак холи эмас.

Халк ижоди ва санъатининг барча куринишларида хам эстетик 
максад, эстетик гоя бош уринда туравермайди. Халк маколларида 
хаётий тажрибалардан шаклланган хикматларни, халк кушикларида 
маънавий-рухий кечинмаларнинг оханглардаги ифодасини, 
халк достонларида тарихий боскичларда халк хаетида, ёдида 
сакланиб келган ходисаларни, халк байрамлари ва томошаларида 
кишиларнинг ташки ходиса-вокеаларга муносабатларини ифо- 
далаш, тасвирлаш мацсади ётади. Улар маълум бир бадиий-эстетик 
воситалар билан зарур шаклга келтирилгач, ахлокий нормаларга 
мувофик тартиблаштирилгач, яъни мазмун билан шакл, мохият 
билан махорат, эхтиёж билан талаб уйгунлашгач, бадиий-эстетик 
ахамиятга эга асарга, кадриятга айланади.

Халк амалий санъати ва хунармандчилигидаги гузаллик энг 
аввалобуборадаяратилганасарларнингкузланганмаксадгамувофик 
келиши билан белгиланади. Маданий-хужалик эхтиёжларини 
конднриш, кундалик турмушда керакли, фойдали булиш ана 
шундай мацсаддир. Масалам, Уста Ширин Муродов (Бухоро), Уста 
Махмуд Усмонов ва Усмон Икромов (Тошкент), Уста Мирхамид 
Юнусов (Самарканд), Уста Юсуф Али Мусаев (Маргилон)нинг 
халк ганч уймакорлиги борасида яратган композициялари Алишер 
Навоий номидаги опера ва балет театрики, куплаб расмий бинолар, 
маданият саройларини безатган. Уларнинг аксарияти ханузгача 
сацланади. К ан дакор усталар С.Худайберганов, X Бухорий, Шоди 
Мухаммад Баротбой, Уста Шариф Салохиддин, Г.Хасанов, Уста 
Беги, М.Жонибеков, Х-Сайидниязов, Б.Ёкубов, Уста Ахмад, Уста 
Охунжон, Уста Тогай, Уста Абдукодир Низо.миддин, Усто Урин, 
Уста Олим, Ж. Собиров, Уста Мусаввир Кошгарий, Ф.Солихов, 
Собирабиби, Солихабиби, Шарофатхон, Ойимпошша яратган 
лаган, чойнак, кумгон, чойдиш, обдаста, дастшуй, сурмадон, 
балдок, зираклар бугун музейларда сакланмокда, улардан халкимиз 
кундалик хаётида кенг фойдаланганлар1. Бундай мисолларни 
яна келтиришимиз мумкин. Мазкур асарлардаги нафис накшлар

1 Ки/шнг.- Абдуллаев Т. Х1Х-ХХ аерларла узбек кавдакорлиги. Тош­
кент: Фан, 1974; Сергеев Б. Мисгарлик.Тошкент: Бадиийакадемия, 1960; 
А в е д о в а Н. А. Тошкент уймакорлиги. Тошкент: Уздавнашр, 1961; Б а г 
и н с к и й Н. М. Резное дерево Узбекистана. М.: Гослитискусство, 1947; 
Боситхо и о в 3. Ганчкорликсанъати.Тошкент: Г.Гулом номидаги Адабиет 
ва санъат нашриети, 1978.
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2.3. Халх ижоди ва санъатида улугв орлик хамда тубанлик

Улугворлик ва тубанлик борасидаги илмий-назарий бадслар 
тугамаган, шу боне улар хахида турли, гохо зиддиятли царашлар 
мавжуд. Фалсафа фанлари доктори, профессор Э.Умаровнинг фикрига 
кура, “УХугворлик кулами гузаллик кулами каби чексиздир. Улугворлик 
табиатда, жамиятда, инсон фаолиятида мавжуд булиб, унинг 
хусусиятига эга булган барча нарсалар ва ходисаларда меъёр булиши 
тахозо этилади"2. Мазкур таърифда биринчидан, улугворликнинг 
чексизлиги эътироф этилади, иккинчидан, улугворлик “хусусиятига эга 
булган барча нарсалар ва ходисаларда меъёр булиши тахозо этилади”, 
дейилаяпти. Хдхихатан хам улугворлик чексиз нарсами? Хахикатан 
хам унда меъёр булиши тахозо этиладими? Фалсафа фанлари номзоди 
Б.Э.Хусанов: "У\угворлик инсоннинг нарса, ходисаларга эстетик ва 
ахлохий мезонлар билан ендашиши ва улардан юксак хайратланиш 
туигусини хосил килувчи эстетик хиссиёт мажмуидир. Улугворлик­
нинг кулами гузаллик каби чексиздир. Улугворлик узида хажм,

Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
уларнинг шаклига мувофиц чизилган. Натижада шакл билан 
мазмун хам, мохият билан махорат хам уйгунлашган. Демак, халх 
амалий санъати фацат утилитар эхтиёжларни цондиришни назарда 
тутмаган, уларда халх усталарининг бадиий-эстетик диди ва идеали 
хам мужассамдир. Маиший-маданий эхтиёж билан бадиий-эстетик 
дид, идеал уйгунлашиши натижасида гузал, бетакрор, киши дилини 
тулкинлантирувчи, уни хам бадиий-эстетик изланишларга ундовчи 
дурдоналар юзага келган. Гузал, бетакрор, дурдона бадиий-эстетик 
асарлар хеч кимни бефарх холдирмаган. Тугри, Г.В.Плеханов 
ёзганидек “Мехнат санъатдан хадимий... Инсон нарсалар ва 
ходисаларга утилитар нухтаи назардан ёндашади, шундан кейин 
уларга муносабатларида эстетик ёндашади"1. Лекин инсон, айнихса 
халх, узининг тарихий-маданий парадигмасига эга миллат факат 
утилитар махсадлари билан чегараланиб колмайди, у ён-атрофини, 
хаётини гузаллик хонунларига ва талабларига мувофих кайта 
Хуришни, такомиллаштиришни хам истайди. Этномаданиятдаги 
гузаллик тасвирларининг хунуклик тасвирларидан устун 
туришининг боиси хам шундадир.

‘Плеханов ГВ. Литература и эстетика. М.: Худ. лит-ра, ]958. С.75.
2 У м а р о в Э. Эстетика (Нафосатшунослик). Тошкент: Узбекистон, 

1995. 116-бет.



III

в У Эстетика. Маърузалар туплами. Тош-

2-606. Узбек халк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти_____
микдор, кулам ва буюкликни мужассам этади”1, - деб таъкидласа, 
фалсафа фанлари номзодлари, доцентлар X. Абдуллаев ва У Хасанов 
эса улугворликка куйидагича таъриф берадилар: "Улугворлик, 
юкоринкилик тушунчаси, - деб ёзишади улар, - кишиларда табиат, 
кишилик жамияти, нарса ва ходисаларга нисбатан паидо буладиган 
инсоний фазилатлар хацида шаклланадиган юцори олий даражадаги 
Хис-туйгуларни ифодалайди. У гузалликка нисбатан хам кучли, 
кудратли, улкан ва одатдан ташкари чексиз-чегарасиз, ижобий- 
жушкин хиссиёт тугдирадиган таъсирчан тушунчадир... Улугворлик 
бу - салмоги, мохияти ва мазмуни билан улкан, бенихоя мукаммал, 
чексизликни ифодалайди. Меъер ва чегаралардан чикиб кетиш - бу 
тушунчанинг асосий белгилари хисобланади”2.

Куриниб турибдики, таърифлар уртасида фарклар мавжуд. 
Бундан ташкари, улугворлик хис-туйгусига мукаммаллик 
хосмикан? деган савол уйгонади. Масалан, жушцин денгиз, океан, 
тог чуккиларига нисбатан мукаммал тушунчасини ишлатиш 
уринлимикан? Бизнинг фикримизча, йук.

“Улугворлик” тушунчаси хэдидаги бахслар антик даврдан бери 
давом этиб келади. Утган асрнинг 60-70 йилларида бу борада 
эътиборли концептуал асарлар яратилди, бутун эстетик гоялар 
тахлил цилиниб, халк ижоди ва санъати назариясини яратиш томон 
кадам ташланди3. Лекин улугворлик масаласи назарий-фалсафий хал 
этилмай цолаверди, халк ижоди ва санъати борасида тадкидотлар 
купинча эмпирик, дифириамбал хусусиятга эга.

Улугворлик инсонга хос хис-туйгу, у мазкур туйгуси оркали 
истаган объектини улугвор санаши, ундан умр буйи илхомланиб 
яшаши, изланиши мумкин. "Табиатдаги баланд тоглар, кудратли 
шаршаралар, чексиз океанлар, мовий денгизлар, тубсиз осмон ва шу 
кабилар улугворлик тимсоллари булиб, улар улканлик, буюклик, кенг 
куламлилик, туганмаслик жнхатидан умумийликка эга. Табиатдаги 
улугворлик инсонни заифликка эмас, балки унда табиат билан кушилиб 
кетишга интилиш хиссини у йготади. Улугворлик хисси узича мазмунга 
эга булмаган кувонч, хайратланиш, эхтиром, тан бериш туйгуларини

1 Каранг: Шер А.Д У с а н о в Б., У м а р о в Э. Эстетика. Тошкент: 
Университет, 2008. 117-бет.

2Абдуллаев X., Хасано 
кент: УзДСИ, 2008.65-бет.

‘Богатырев П. Г. Вопросы теории народного искусства. М.: Искус­
ство, 1971; В а с и л е н к о В. М. Избранные труды о народном творчестве 
Х-ХХ веков. М.: Искусство, 1974.
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2 Уша жойда.

__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
камраб олади. Буларга баъзида куркув хисси хам кушилади. Курку» 
хисси инсонни камситмайди, балки тусикларни енгиб утишга туртки 
булади"1. “Ижтимоий хаётда улугворлик кахрамонлик ва мардлик 
билан шу цадар цоришиб кетадики, уларни алохида-алохида мушохада 
этиш нихоятда циник булиб колади”2. Демак, улугворлик: 1) табиатда, 
инсон томонидан яратилган артефактларда; 2) инсоннинг субъектив 
оламида, рухи, тасаввурлари, ахлоци, кахрамонлиги, буюкликка 
интилиб яшашида намоён булади.

Улугворлик тургун нарсаларда, объектларда дарров кузга 
ташланади. Масалан, Узбекистон Миллий банки биносига кузимиз 
тушган захоти унинг улугворлигини сезамиз, бизга у бехад 
улкан, кандайдир йирик, буюк максадларни узига жо этган, хатто 
кандайдир сир яширинган объектдек туюлади. Фарход ГЭСига 
якинлашган киши ундаги сон-саноксиз агрегатлар, айникеа 
бежилов сув тулкинидан хаяжонга туша ди, бахайбат бир корхона 
уз салобати билан вахима, кандайдир куркув циссини уйготади. 
Сув тошкини мана-мана сизни уз каърига олиб, беаёв судраб, 
окизиб кетаётгандек. Бирок онг тубига, мазкур бахайбат корхона, 
уфуриб окаётган тошкин инсон кулининг муъжизаси, деган фикр 
яширинган, айнан у бизга куч-кудрат беради, натижада курку» 
фахрга айланади. Инсон акли, кули муъжизалар яратишини англаб 
халкнинг улугвор эканига ишонамиз.

Улугворлик хайрат билан богланиб келади. Хайратланмай 
улугворликни тан олиш йук. Профессор Ш.Юсуповнинг "Санъат 
ва хайрат" асаридан ибратли бир мисол келтириш уринлидир. 
Аслида олим хар бир ижодкор хакида хайратли лавхалар ярата 
олган, санъатнинг хайрат мактаби эканини ёрита олган. Ш.Юсупов 
таникли бастакор М.Мирзаев ва мохир раккоса М.Тургунбоева 
хамкорлигини эслаб ёзади: “Мехнат ахли” деган куш и к рацсимиз 
даргаси М.Тургунбоевани бутунича забт этган, бир эхтиросли 
раке кетидан иккинчи, учинчи, туртинчи... унинчи раке 
яратилмагунча, яратилиб, таъби нозик санъат шинавандаларини 
хайратга солмагунча уни (яъни М.Мирзаевни) уз холига куймас 
эди. “Жонон’дан кейин яратилиб, Мукаррамахоним томонидан 
сахналаштирилган "Завким келур”, "Дилдор Г’, "Дилдор II”, “Кунгил 
таронаси” “Янги тановор”, “Уфори санам” ва бошкалар раке

Э. Эстетика (Нафосатшунослик). Тошкент: Узбекистон,
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2-боб. Узбек халк ижоди ва санъатининг этъоэстетик мохияти 
санъатимиз ривожида янги боскич будди, раке санъатимизнинг 
имкониятлари бехад-бехисоб эканини, ударни руёбга чикариш 
учун чинакам гаввосдардек хар сафар халкка янги-янги ноёб 
дурдонадар совга килиш лозимлигини курсатди”1. М.Тургунбоева 
тузган “Бахор” ансамбли хам, у яратган ракслар хам хайрат ва фахр 
уйготади, мохир санъаткоримиз удуг ижодкор эканидан дарак 
беради. “Бахор ’ куйи хам“ Бахор ансамбли хам чиндан“ Узбекистон 
бахорининг узи”2 эди. У хайратли даражада талантли, хакиций халк 
ижоди ва санъати намояндаси эди. Демак, санъатда улугвордик 
бетакрорлик, буюк истеъдод, халк калбига бехад якинлик билан 
уйгунлашиб келади.

Халк ижоди ва санъатида улугвордик буюк ишларни бажариш, 
бехад саховатли калб эгаси булиш, халк учун, унинг озод, эркин 
ва фаровон яшаши учун фидойилик, энг огир ва бешавкат 
синовларга дош бериш, ударни енгиш, буюк садокат, мехр- 
мухаббат, инсонпарварлик гоялари билан яшаш кабиларда намоён 
булади. Алпомишнинг арзимаган араз боне бир-биридан йирок 
булиб кетган кабилаларни, ака-ука авлодларини бирлаштириши, 
Фарходнинг тогдан арик очиб Ширин мамлакатига сув келтириши 
Хисрав лашкарига карши туриб, уни тор-мор килиши, Шириь 
канизакларининг душман билан жангда мардлик курсатишг 
улугворликка мисолдир.

Улугвордик эл-юрт манфаатини, эрки ва озодлигини химоя 
Килиш учун фидойилик курсатиш билан богликдир. Инсон хатти- 
харакатларидаги улугворликда буюк максад, олижаноб ният, 
купчиликка ибрат, намуна буладиган жасурлик, мардлик булиши 
даркор. Уз манфаати йулида фидойилик курсатишни удуг вокеа- 
ходиса дейиш кийин. Масалан, уйига ут тушганида сандикда 
яшириб куйган кимматбахо такинчокларини олиб чикиш учун 
узини хавф-хатарга куйган кишининг харакатини биз улугвордик 
намунаси лея олмаймиз. Ёки тошкин сойда окиб кетаётган 
дупписини олиб чикиш учун узини сувга отган кишининг 
“мардлиги’ ни хам улугвор демаймиз. Хар иккала холатда хам шахе 
хатти-харакатларида ижтимоийлик, эл-юрт манфаатларига хизмат 
килиш нияти йук. Демак, улугворликда уз манфаатларидан кечиш, 
олижаноб максадларга, эзгу ниятларга хизмат килиш мотиви хам 
булиши даркор.

‘Юсупов Ш. Санъат ва хайрат. Тошкснт: Маънавият, 1997.97-98-бет.
2 Уша асар. 99-бет.
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•II

__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти _________
Улугворликда кишини хайратга, хатто вахимага солувчи 

жихатлар булиши лозим. Масалан, Фарходнинг улкан, бесанок 
лашкарга царши чикиши, уларга тогдан тошлар отиб, маглуб этиши 
хайрат хам, вахима хам уйготади. Аслида, бош кахрамоннинг бу 
жасорати халк достонларига хос фантазия, гипербола махсулидир. 
Аммо бехад кучга, сон-саноксиз аскарларга эга цушинни енгиш 
учун халк шоири бурттирма, бадиий тукимадан фойдаланишга 
мажбурдир. Шу тарика оддий хатти-харакат, ният ёвуз ва жирканч 
кучлардан, пасткашликдан устун турувчи, улугвор ходисага 
айланади. Мазкур эврилишни доим ижтимоий детерминизм билан 
изохлаш тугри эмас. Улугвор хатти-харакатлар учун шахснинг 
ижтимоий манфаатларни англаши канчалик мухим омил булмасин, 
у, яъни улугвор хатти-харакат шахснинг маънавий-рухий олами 
синтезидан, ахлокий-эстетик кадриятлари назорати ва рухсатидан 
утиши даркор. Демак, улугворлик диагенетик ходиса, яъни 
унинг негизида, генезида бир томондан, объектив, ижтимоий 
манфаатларни, цадриятларни, талабларни ифода этиш, уларга риоя 
килиш, социумда царор топтан нормалардан келиб чициш, иккинчи 
томондан, шахснинг уз хаётий тажрибасига, калбидан жой олган 
ахлокий-эстетик кадриятларга, субъектив омилларга таяниши 
ётади. "Бахор" куйини ракссиз тингласангиз хам ундан олинадиган 
шавк-завк ва лаззат камаймайди”1. Аекин улар иккаласининг 
уйгунлиги эса бекиёс кутаринкилик, улугворлик хиссини уйготади. 
Ушбу диагенез "Бахор” куйи ва “Бахор” ракси мутаносиблашиб 
мукаммалликни шакллантирган.

Халк ижоди ва санъатида бундай диагенетик уйгунлик хар 
доим хам кузатилмайди. Масалан, халк маколлари, парамиологик 
иборалари, пандномалари, ёгоч уймакорлиги кабиларда диагенетик 
асос илганмайди. Аммо синкретик хусусиятга эга халк байрамлари 
ва томошаларида у яккол акс этади. Чунки уларда бир томондан, 
халк огзаки ижоди, иккинчи томондан, куй, кушик, ракслар уйгун 
келади, ушбу бадиий-эстетик санъат турларисиз тадбир байрам, 
томоша булолмайди.

Ухугворлик хакида суз кетганида мутахассислар шу захоти 
архитектура иншоотларидан мисол келтиришади. Х,акикатан хам, 
инсон кули билан яратилган улкан, махобатли бинолар хайрат 
уйготмай колмайди. АКДП даги юз каватли бинолар хатто инсонни 
куркувга хам солади. Бирок рационал ёндашган захоти уларнинг

1 Уша жойда.
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2-боб. Узбек хал к, ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти 
шакли мохиятига мосми, деган савол уйгонади. Шакл, ташки сурат 
канчалик хайратли, улкан, бекиёс булмасин, инсон ацли улардан 
максадли фойдаланишга ундайди. Мазкур максадга жавоб бермаган 
нарса бир куни узининг улугворлигини хам, бадиий-эстетик 
кимматини хам йукотади. Шунинг учуй, бизнинг фикримизча, 
кишиларнинг акли, кули билан яратилган артефактлар, улар канчалик 
бекиёс, улкан, махобатли булмасин, маълум максадларга мувофик 
келиши оркалигина улугворликни ижтимоий зарур, фойдали ва 
эстетик кимматли воцеликка айлантиради. Инсон манфаатларидан 
йирок артефактлар, улар канчалик улугвор булмасин провард 
натижада эстетик сепаратизм намунаси булиб колади.

“Пасткашлик", "тубанлик" соф эстетик тушунчалар эмас, улар 
мудом ахлокий нормалар билан хам улчанади. Шунинг учун уларда 
эстетика ва этика уйгун келади.

Тубанлик улугворликнинг аксидир. Улар бир-бирини мудом 
такозо этадиган, мудом бир-бирига диалектик боглик нур ва соя 
каби вокеликлар эмас. Улугворлик уз холина улугвор, тубанлик уз 
холича тубан келиши мумкин. К^ерда улугворлик булса, шу ердан 
тубанлик, каерда тубанлик булса, шу ердан улугворлик излаш 
хатодир.

Тубанликни баъзан, айникса, кундалик хаётда, хунуклик 
билан айнан вокелик сифатида талкин килишади. Бу тугри эмас. 
“Тубанлик, - деб ёзади фалсафа фанлари номзоди Б.Э.Хусанов, 
- инсонда кучли нафратланиш туйгуларини хосил цилувчи 
эстетик категориядир. Нафосатшунослик категориялари орасида 
хунуклик сингари кишиларда салбий хис-туйгу пайдо киладиган 
бошка тушунчалар хам мавжуд. Тубанлик ана шундай тушунча: 
уни хунуклик билан айнанлаштириб булмайди. Чунки, хунуклик 
кишиларда енгил нохушлик туйгусини пайдо килса, тубанлик эса 
ку'ьуи нафратланиш хиссини уйготади. Табиат, хайвонот ва наботат 
оламидаги хунуклик эса тубанлик даражасига бориб етади”1. 
Демак, тубанлик инсонга хос хислатдир. Масалан, халк эртаклари 
ёки масалларида баъзан чучцанинг балчикда ётгани, хатто уни 
улуглагани тасвирланади. Чучканинг бу холатини биз тубанлик 
демаймиз, у хунукликка оид ходисадир. Жирканишга .олиб 
келадиган, кишида салбий хис-туйгулар уйготадиган нарсалар - 
хунук, нафрат уйготадиган нарсалар тубандир.

‘Шер А., X у с а н о в Б. Эстетика. Тошкент: Университет, 2008. 119- 
бет.
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________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
Тубанлик уз холина мавжуд эмас, у инсоннинг хатти-харакатлари, 

гайриинсоний, гаириахлоций муносабатлари оркали намоён булади. 
Тубан одам йух, унда тубан киликлар, муносабатлар мавжуд. 
Энг тубан аталадиган, инсоний фазилатлардан йирок кишида 
хам кандайдир ахлокий-эстетик белги, хислат то пил ад и. Гитлер 
инсониятнинг ашаддий душмани, энг паст, ёвуз шахе хисобланса- 
да, у хам тасвирий санъатни севган, ёшлигида мусаввир булган. 
Демак, тубанлик табиий ходиса эмас, у орттириладиган хислатдир. 
О ртти рил адиган хислатни эса позитив томонга узгартириш мумкин. 
Бирок халк ижоди ва санъатида тубанлик камдан-кам холда позитив 
томонга узгаради, купинча тубанлашган киши асар охиригача тубан 
хислатли тасвирланади ёки тубан хислатлари туфайли махв этилади. 
Шунинг учун халк ижоди ва санъатида тубанлик очикдан-очик 
кораланади, у укувчида нафрат уйготади.

Пасткашлик, тубанлик асосан ёвузлик, конхурлик билан 
уйгун келади. Ёвузлик тубанликка етаклаганидск, тубанлик хам, 
шубхасиз, ёвузликка олиб келади. Узбек халк эртаги "Мукбил 
тошотар’даги подшо образи бунга мисолдир. Оддий халк вакили 
Мукбил тасодифан севиб колган подшо кизига совчи юборади. 
Подшо совчиларга караб дук уради:

Эй нодонлар, менинг кизимга сизлар совчи булиб 
келдингларми? Бу кандай номус ё мени менсимайсанларми? - деб 
уларни зиндонга ташлатади.

Жангда енголмаслигини курган подшо Мукбил тошотарга 
кизини беришга рози эканини, бирокйигит икки кулида турттадан- 
саккизта йулбарсни келтиришини шарт килиб куйибди. Мукбил 
шартни бажарибди. Подшо ваъдасида турмай яна шарт куйибди. 
Энди у Хотамнинг бошини кесиб, боши билан отини хам кушиб 
олиб келишни буюрибди. Йигит Хотамни излаб бир нотаниш 
одамникида тунайди. Бу уша Хотам булиб чицади. Хотам бор 
бисоти булган отини суйиб йигитни мехмон килгач, йигитдан 
нима излаб юрганини сурайди. Мукбил подшонинг шартини айтса, 
Хотам уша одам мен буламан, мана бошим сенга, бисотимда бир 
от колганди, уни сенга кеча суйиб, овкат килиб берганман, дебди. 
Мукбил Хотамнинг олижаноб инсонлигидан хайратга тушиб, 
у билан бирга подшо олдига борибди. Подшо Хотамни улимга 
буюрган экан, Мукбил чидаб туролмабди:

- Сен кандай номардсан?! Шундай мард, олижаноб, бунинг 
устига бегунох инсонни улдирадиган булсанг, менга кизингни
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бермай куя кол. Агар уйлаганинг одам улдириш булса, Дотамнинг 
урнига мени улдир? - дебди. Подшо тутакиб бугилибди ва газабга 
миниб Мукбнлни улдиришга буюрибди. Шунда Хотам дебди:

- Э, хоин подшо, сенда рахм-шавкатдан асар хам йук экан, хар 
кандай йирткич хайвондан хам баттар экансан!1

Халк нафратига учраган подшо агдарилади, унинг урнига 
Мукбилтахтга утиради. Подшонинг ёвузлиги, конхурлиги укувчида 
хам нафрат уйготади. Хотам ута сахийлиги, инсонпарварлиги, 
Мукбил тошотар эса халкпарварлиги , ишкига содиклиги туфайли 
улугвор фазилатларга эга образлар сифатида гавдаланади.

М.С.Каган улугворликни "Осмон”, “тепа”, "юкори”, пасткашликни 
"Ер”, "тубан”, “оёк ости” каби тушунчалар билан богликлигини кайд 
этади. Халк назарида Осмонга, тепага, юкорига интилувчи нарсалар 
хусусиятида улуглик, улугворлик мавжуд, Ерда, пастда, оёк остида 
эса тубан нарсалар жойлашган. Кд Димии тасаввурларга кура, барча 
тирик, гузал, олижаноб нарсалар Осмонга интилади, улик, хунук, 
бенаф нарсалар Ерга талпинади. Халк эртаклари ва достонларида 
Бургут - осмон хукмдори, курт-кумурскалар ер тагидан пана, уя 
излайди. Биринчиси укувчи дилига вахима, куркув солиб тепада 
магрур, шижоат билан, куч билан парвоз этади, иккинчиси эса 
ер остига яшириниб, ёругликдан кочиб яшайди. Натижада халк 
ижоди ва санъати уларни улугворлик ва тубанлик тимсолчарр 
сифатида тасвирлайди. Лекин, бизнинг назаримизда, бургут вг 
кумурскаларнинг хатти-харакатларида хеч кандай улугворлик ёки 
тубанлик йук, уларнинг мавжудлик, хает тарзи шундай. Инсон 
уларнинг хатти-харакатларига метафорик маъно багишлаган, 
уларни улугворлик ва тубанлик символларига айлантирган. Аслида 
хайвонларнинг хатти-харакатларини улугвор ёки тубан дейиш тугри 
эмас, улар табиий инстинктларига мувофик яшайдилар, у ёки бу 
харакатни амалга оширадилар. Улугворлик ва тубанлик диагенетик, 
яъни келиб чикиши икки, бир-бирига зид асосга эга, факат кишиларга, 
инсонга хос ходисалардир. Улугворлик инсонни ён-атрофдан 
фарк килувчи, етук, мукаммал, бекиёс борликни яратиш истаги 
натижасида юзага келган. Мавжуд борлик инсонни кониктирмаган, 
уни такомиллаштириш, гузаллаштириш, улуг, буюк, бетакоор килиш 
уйи унинг калбида идеал (ижтимоий, эстетик, сиёсий ва б.) ни топиш 
максадини шакллантирганки, шунинг учуй хам идеални мудом 
улугвор гоялар, максадлар, нарсалар билан боглаб тасвирлаган.

' Узбек халк эртаклари. Тошкснт: РАУЯ-РКЕ$$, 2010 24-28-бетлар.
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Тубанлик эса инсондаги ушбу идеални рад этган, унта етишга жон- 
жазди билан карши чиккан. У англанган харакат, инсондаги гузал, 
олижаноб, улуг максадларни барбод килишга каратилган. Унинг 
негизида инсондаги хайвоний хислатлар ётади, пасткаш шахе ушбу 
хислатларга англанган тарзда, аник максадни кузлаб эрк беради. 
Айнан ушбу психологик холат (хайвоний инстинктларнинг борлиги 
эмас) шахе хатти-харакатларини пасткашликка айлантиради. 
Туфон, зилзила, йулбарснинг гузал, беозор кийикка ташланиб, уни 
гажиши, мушукнинг сичкон цорнини ёриб, тагин уни томоша кили б 
утиришида тубанлик йух, улар табиатдаги оддий, булиб турадиган 
ёки булиши мукаррар ходисалардир. Уларни тухтатиш инсон 
ихтиёрида эмас, шунинг учун улар тубанлик булиб куринмайди. 
Инсон эса узидаги пасткашликни тухтатиш, жиловлаш и.мконига 
эга, унинг хайвоний инстинктларга эрк бериши тубанлик сифатида 
кабул килинади.

Халк ижоди ва санъатида тубанлик гротеск тасвирланганининг 
боиси мавжуд. Инсон дарров, бирданига тубан, паст махлукотга 
айланмайди, мазкур иллатларнинг нафакат биологик, шунингдек 
социал асоси хам мавжуд. Кишилик тарихи курсатадики, мол-.мулк, 
тахт, давлат атрофидаги курашлар, уларга диний мутаассибликнинг 
чушилиши зуравонликни, нохакликни, гайриахлокий ходисаларни 
>сон енгиб булмайдиган борликка, хислатларга айлантирган. 
<ишилар мудом беаёв, дахшатли, асоциал борликка рупара 

яшаганлар, уларга гротекс тасвирланган фантастик кучга, бехад 
Кудратга ва бекиёс гузал, олижаноб, улугвор фазилатларга эга 
кахрамонларгина карши туриши мумкин эди. Халк фантастик 
образларни, гиперболик тасвирланган кахрамонларни реал 
шахслар деб кабул килади, уларни уз хаётида, тарихида мухим 
роль уйнаган буюк кишилар сифатида эъзозлайди. Шунинг учун 
Хам улугворлик ва тубанлик факат алогенетик (кишилар хатти- 
харакатлари, фаолиятидан келиб чиккан) эмас, шу билан бирга 
идеогенетик (кишилар тасаввурлари, гоялари, фантазияларидан 
келиб чиккан) ходисалардир.

Улугворлик ва тубанликнинг намоён булиши, халк ижоди 
ва санъатида тасвирланишига ижтимоий, сиёсий, иктисодий 
хаёт, кишилар дуч келган муаммолар, юрт бошидан кечирган 
кийинчиликлар,эришилганютуклар,галабалархамтаъсирэтмаслиги 
мумкин эмас эди. Масалан, Чор Россияси мустамлакачилик 
даврида халк ижоди ва санъатига сиёсий максадлар, яъни Чор



'Хамидов X- Узбек анъанавий кушикчилик маданшкти тарихи. Тош­
ке нт: Укитувчи, 1996. 112-бет.

2 Уша асар. 117-бет.
* М у р и а н В. М. Эстетический идеал. М.: Искусство, 1966. С.131.
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Россиясинингтазйики таъсир этган. “Уша даврда Узбекистонда рус 
кушикчилик маданияти узбек миллим санъатининг камситилиши 
асосида таркатилар эди. Чунончи, XIX аср охири - XX аср 
бошларида Узбекистан худудида ташкил топган барча мусика 
севувчилар жамиятлари рус давлатининг улкадаги вакиллари 
тасдигидан утар, хатто жамият аъзоларининг аъзолик бадали тулаш 
тартиби, куйиладиган спектакль ва концертлар репертуарларини 
тасдиклаш, то.мошалардан тушадиган маблагларни уз вактида 
топшириб туриш хам харбий губернаторлик тасарруфида эди. Айни 
пайтда бу шундан далолат бериб турардики, айрим адолатсиз" 
сиесий норозиликларни, хукумат аъзоларининг камчиликларини 
сахнада таикид кил и ш га йул куиилмасди"1. “1916 йилда улкада 
мустамлакачилик зулмига карши, миллий озодлик харакатлари 
авж олди. Уша даврдаги халк кузголонлари пайтида “Минг лаънат” 
ва “Элликбоши” каби янги замон билан баробар тугилган янги 
Кушиклар кенг таркалди. Уларда ок подшо ва махаллий амалдорлар 
узбошимчалиги газаб билан кораланар, халк оммасининг мукаррар 
зафарига ишонч билдириларди”2. Халк аерлар давомида юрагида 
асраб, ижоди ва санъатида тасвирлаб, куйлаб келган идеалидан воз 
кечмайди, узбек халки учун мустакилликка эришиш ана шундай 
идеал эди. Бу идеал “Поездингни жилдирган...” “Мардикорлар 
вокеаси”, “Жужи келди - бужи келди” (мугул боскинчиларига 
Карши) каби халк кушикларида, узбек халкининг мустакиллик 
хакидаги орзу умидларида яккол ифода этилган. Мустакиллик 
учун кураш улугвор максад эди, албатта уз умрини ушбу курашга 
багишлаган кахрамонларнинг хатти-харакатлари, интилишлари, 
орзулари хам улугдир.

Шуни алохида кайд этиш зарурки, халк ижоди ва санъатидаги 
идеал шунчаки истак, хохиш, орзу ифодаси эмас, балки “имкон 
давомини ифода этувчи хохиш ифодасидир”'. Яъни халк эстетик 
идеални амалга ошириш, объективлаштириш имкони бор, деб 
б ил а ди. Ха, халк ижоди ва санъатида тасвирланган ёвуз кучлар, 
пасткаш шахслар маълу.м бир вакт ижобий кахрамонлар устидан 
голиб келадилар, уз тантанасига ишониб бад, гайриинсоний 
киликларини давом эттирадилар. Аммо уларнинг бу ту банликларига
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___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
эзгулик, улуг махсад ва олижаноб фазилатлар сохиби булган бош 
хахрамонлар чек куяди. Бу идеалнинг объективлаштирилишидир.

‘Умаров 
1995. 119-бет.

2 Уша асар. 120-бет.
5 Каранг: Абдуллаев X., ХасановУ Эстетика. Маърузалар туплами. 

Тошкент: УзДСИ, 2008. 67-бет.

Узбек халх ижоди ва санъати (этномаданияти)да фожиавийлик 
хамда кулгилилик инсонга хос хусусиятлар сифатида тасвирланади. 
Табиат ва хайвонот оламида улар тасвирланмайди, махсус бадиий- 
эстетик ходисалар сифатида келмайди. Тугри, табиат ва хайвонот 
оламида фожиалар, кулгили холатлар етарлича топилади. Масалан, 
ернинг упирилиши, чухи ши, ахоли турар жойларини ювиб, окизиб 
кетувчи сел, дарё тошкини, зилзила - фожиалардир. Мушукнинг 
ип кетидан сакраши, кучукнинг автомашина кетидан хуриб 
хувлаши, тутихушнинг эгаси сузларига тахлид хилиши кабилар эса 
кулгилиликка мисол булади.

“Фожиали ёки кулгили холат, - деб ёзади Э.Умаров, - 
инсоннинг у ёки бу хатти-харакати натижасида пайдо булади, бу 
хатти-харакат турли-туман хаётий кучлар тухнашуви жараёнида 
вужудга келади, ривожланади. Шу тарица улар вохелик ва инсон 
орзулари уртасидаги низоли муносабатларни очиб беради”1. 
Демак, “фожиалилик ва кулгилилик эстетик тушунчалари ёрдамида 
хаёт зиддиятлари ва тухнашувлари бахоланади ва мушохада 
хилинади... Фожиалиликда вохеий хаётнинг чухур илдизлари 
ва тухнашувлари: хаёт ва улим, озодлик ва зарурат, ахл ва туйгу, 
хонун ва бурч, шахсий ва ижтимоий хусусиятлар намоён булади”2. 
Шунинг учун хам фожиа одатий эмас, балки шахе хаётида камдан- 
кам учратадиган ходисадир, агар шахе фожиани борлиги деб 
кабул хилганида унда яшашга, яратишга умид сунгган буларди. 
Хатто, Кирхегорнинг “Ёши улгайиб вафот этмох бахтдир, ундан 
бахтлироги ёшликда улмохдир, энг бахтлиси - тугилмаслик, дунёга 
келмасликдир”, “инсон улим учун яратилгандир”', деган фикрлари 
хам уни яратишдан, фикрлаш ва изланишдан тухтата олмаган.

Фожиа алогенезида инсоннинг табиат билан олишувлари 
жараёнида шаклланган тажрибалари ётади. Ёввойи табиатда инсон
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Хаётига хавф солган фожиали ходисалар куп эди, инсон улар билан 
тинмай курашиб яшашга мажбур эди. Айтиш мумкинки, инсон 
ёввойи табиат оламидан ушбу тинмай курашлари туфайли ажралиб 
чиккан, фожиалар унинг аклини чархлаган, устирган.

Баъзи халклар этномаданий мсросида мазкур курашлар 
жараёнида:

- хаёт фожиалардан иборат;
- инсон хаётининг узи фожиа;
- артефактлар фожиали якунга махдсум, деган фалсафий- 

пессимистик караш карор топтан. Ушбу карашларнинг у ёки бу 
куриниши, таъсири узбек этномаданий меросида, халк ижоди ва 
санъати асарларида хам кузга ташланади.

Шаркда эр. авв. VI-V асрларда пайдо булган, кейинчалик 
мамлакатимиз худудларида хам таркалган буддавийликда хаёт 
азоб-укубатлардан иборат, тугилиш азоб, касал булиш азоб, кариш 
азоб, улиш азоб деган гоя илгари сурилади. Демак, хаёт азоб- 
укубатлардан иборат. Шундай азоб-укубатли дунёда яшашни 
инсон акли фожиа деб билмайдими? Б клади. Шунинг учун хам 
буддавийликни пессимистик эътикод, дин дейишади.

Инсоннинг хаётга азоб-укубатлар, фожиалар манбаи деб 
Караши, юкорида айтганимиздек, энг аввало унинг ёввойи табиат 
билан олиб борган курашлари натижаси эди, албатта. У кояга у 
ёки бу жониворларни, хайвонларни бехуда тасвирламаган, мазкур 
махлукотлар унинг хаётига хавф солган, фожиалар келтирган. 
Демак, инсон илк бадиий-эстетик асарларидаёк фожиаларни 
камайтириш максадини кузлаган.

Академик Г.А.Пугаченкованинг келтиришича, эр. авв. VI- 
III асрларга тааллукли Халчаён (Шимолий Бактрия)да топилган 
хайкалчаларда иккита хажвчининг роль ижро этаётгани, бир 
неча аёл ракета тушиб, махсус мусика асбоблари билан бирор 
маросимни нишонлаётгани акс эттирилган. Умумий холат, давра 
иштирокчилари бирор маросим оркали табиатга, ён-атрофга 
муносабатини, хажвчи, .масхарабозлар эса купинча бирор хайвон 
образини, хатти-харакатларини курсатганлар*. Бизнинг фикримизча, 
бундай маросимлар негизида одамларнинг табиатга таклид килиб, 
уни узига хизмат килдириш, берахмлигини, фожиали томонларини 
камайтириш, етарли хосил, неъмат беришга чакириш нияти

* Клрднгг Пугаченкова Г. А. Искусство Бактрии эпохи Кушан. 
М.: Искусство, 1979. С. 129-130; В ы з го Т. С. Изображение музикантов на 
корнопластике Дальверзинтепе. Ташкент: Фан, 1975. С. 164-165.
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келиб чикиб 
билан тухтатиб 

зарурлигини

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
ётади. Кдндай булмасин, инсон хаётдаги фожиаларни, тусикдарни 
камайтириш учун тинмай кураш о ли б борган, бу борада турли 
маросимлар, тадбирлар уюштирган, сехргарлик, афсунгарликни, 
диний тасаввурларни уйлаб топган. Инсон хаёти фожиаларни 
камайтириш, енгишга каратилгани сабабли улугвордир.

Инсон хаётининг узи фожиа, деган фалсафий-фаталистик фикр 
аслида кишининг табиат, борлик олдида ожизлигини туйишдан 
келиб чиккан. Бундай фалсафий-фаталистик караш ва таълимотлар 
барча динларда учрайди, уларнинг куринишлари хозир хам мавжуд. 
Халк; ижоди ва санъати асарларида улар дунёнинг уткинчи экани 
билан боглаб талкин этилади. Инсон барибир улимга махкум, хеч 
ним а уни ушбу фожиадан халос килолмайди. Шунинг учун хам 
унинг хаёти фожиалидир.

Хожагон-накдпбандия тарицатининг йирик намояндаси узбек 
халки н инг маънавий маданиятига улкан хисса кушган Ху ж а 
Абдулхолик Гиждувоний ёзади:

Хар кас ризки-рузи Тангрига маълум, 
Ризки-руз цидирма, бу ишинг мавхум. 
Кисматда не булса, курурсан бутам, 
Ризку-руз азалдан этилган максум1.

Ушбу фалсафий-фаталистик фикрларидан 
донишманд умр уткинчи эканини, уни хеч нима 
булмаслигини, шу боис эзгу амаллар билан яшаш 
укгиради:

Умр уткинчидир, булгил кам озор, 
Кулингдан келгунча булгил некукор. 
Дунёда не эксанг шуни урасан, 
Яхшилик тухмин соч, булма бадкирдор2.

Умрнинг уткинчи эканлиги инсонни хаётни фожиа деб билишига 
етаклайди. Тугри, у улимни мудом узидан кувиб, рига бегона билиб 
яшайди. Унга фатализмдан кура, оптимизм, охиратни эмас, абадиятни 
уйлаш якиндир, жозибалидир. Бирок хаёт хакида бош котирган хар 
бир киши умрнинг уткинчи, фожиали тарзда киска эканини туймай 
кололмайди. Натижада у хаётни миф деб кабул килишга мажбур 
булади. Фалсафа фанлари доктори В.Алимасов ёзади: “Илм-фаннинг

1 X о ж а Абдулхолик Е иждувоний. Тарихлари, насихатлари, 
ривоятлари, каро.матлари. Тошкент: Мовароуннахр, 2003. 58-бет.

2 Уша жойда.



85

2-6об. Узбек халк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти 
хулосасига кура, биз яшаётган Ер бундан 5 миллиард йиллар олдин, 
ундаги \аёт эса 100 миллион йиллар аввал пайдо булган. Барча 
сайёралар каби Ер хам узгаради, хатто маълум бир даврга келиб у 
парчаланиши ёки бошка сайёралар билан цоришиб, кушилиб кетиши 
мумкин. Демак, биз муаббад деб улуглаётган хаёт муваккатдир. Шу 
нуктаи назардан инсон хаёти, унинг яратганлари, “умрим маъно- 
магзи” деб улуглаганларининг бари мифдир”’.

Инсон хаётини уткинчи, миф эканлиги унинг яратганлари, 
артефактларни хам уткинчи, мифга айлантиради. Метагалактика 
ва галактикалардаги узгаришлар, сайёраларнинг тукнашуви, 
парчаланиши, бирикиши бир кунмас бир кун биз яшаётган 
сайёрани, биз улуглаётган инсон хаётини хам, артефактларини хам 
мангуликка олиб кетади...

Узбек этномаданий меросида бундай фалсафий-фаталистик 
сюжетлар, фикрлар камдан-кам учрайди. Аммо ишкий-хаётий 
драмаларда фожиавийлик гохо бутун асар сюжетини ташкил этади. 
Бунга Фозил Йулдош угли куйлаган “Дайли ва Мажнун" достони 
мисол були ши мумкин.

Мажнуннипг хаёти, турмуши фожиаларга туда. Унинг бутун 
фикри, уйи Лайлида, маъшуцасига етиш гамида. Унинг хаёлига 
хеч нима, хеч ким, хатто ота-онаси, элу юрти хам келмайди. Чулу 
биёбон - яшаш маконига, кийик-йулбарслар хамрохига айланади. 
Утиб бораётган карвондан ёрини сураб, К,айс-Мажнун уз ахволини 
Куйидагича тасвирлайди:

"Мажнун деб куйилган сифатимни, 
Дайли дедим, юрдим, багрим эзилди, 
Гам тортиб кузимнинг ёши тизилди. 
Билмайман, цаерга жононим борди, 
Ул сабабдан менинг жоним абгорди. 
Дайли деб кидириб жахонни кездим, 
Лайлининг ишцида кунглимни буздим, 
Дарагин топайин, дедим ахтариб 
Бораётган сендай карвонни сездим, 
Чопиб келдим .мен хам сенинг кошингга, 
Рахминг келсин, куздан оккан сшима, 
Лайлининг отини сендан сурадим, 
Бир курсам топилар менинг муродим. 
Хаммаси йикилди, бу иморатим,

1 А л и м а с о в В. Фалсафа ёхуд фикрлаш санъати. Тошкент: МО8Н1К, 
2008.13-бет.
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__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
Куйиб кетди, шунча цилган мехнатим.
Уйлаб туриб, мен да колмас токатим1.

Ушбу сатрларда Мажнун чеккан изтиробларини, азобларини 
баён килган. “Лайли деб кидириб жахонни кездим”, “К,айда колди, 
билмайман ёрим" “Иигладим чулларда зор-зор”, "Саргайибди 
гулдай юзим, Ёр йулида туртдир кузим” каби нолалар достоннинг 
деярли хар бетида учрайди. Висол йироклашса йироклашадики, 
асло якинлашмайди. Достон чексиз изтироблар ва огир фожиа 
билан якунланишига шубха колмайди. Мажнун чеккан дарду 
изтироблар, айрилик азоблари достонни шундай якунга олиб 
келиши мумкин эди. Бахши-шоир достонни ижобий якунласа-да, 
кахрамонлар хаёти, тур му ши фожиали кечганини унутиш цийин.

Ушбу мисолдан маълум буладики, фожиа, албатта, удим були ши 
шарт эмас. Фожиа инсоннинг изтиробли, бенаф изланишларида, 
кетма-кет келадиган тусиклар, гам-ташвишлар, йукртишлар 
мажмуи сифатида хам акс этиши мумкин. Инсон ушбу изтироблар 
силсиласидан халос булишга интилади, турли чора-тадбирлар 
куради, лекинхаётини узгартиролмайди, тусиклар имкониятларидан 
устун келаверади. Натижада хаётнинг, умрнинг маълум бир цисми, 
босцичи тусиклар гирдобида утади, шахе цанча харакат килмасин, 
тусиклардан кутулолмайди. Айнан ушбу холат фожиага айланади ёки 
ижодкор ёрдамида кахрамон уни четлаб утади.

Мажнуннинг фожиаси Лайлига ошиц булганида, хатто унга 
етолмаётганида хам эмас, унинг ота-онасидан, одамлардан, 
жамиятдан ажралиб колганида эди. "Бир куни Мажнун ётиб 
туш курди, тушида энаси, отаси улибди. Кариндошлари бориб 
кумибди, кариндошлари унга: “Энам, отам, деб бир дуойи фотиха 
киларни билмадинг, тогларда сен хам вахший жондорлардан бири 
буб кетдинг. Одам юрган ерда булмайсан, сен одамнинг ёввойиси 
булдинг, хайвонларни узингга жура килиб олдинг. Энам-отам 
деб к)Ь1глингга бир олмадинг, бир одамга ёнашиб, максадингни 
гапирмадинг. Узингга маъкул гапдан колмадинг, дейишди”2. Бу 
реал асосга эга туш эди. Хакикатан хам Мажнун ота-онасини, 
кариндошлари, хатто эл-юрти борлигини хам унутган эди. Бу 
албатта, фожиали холдир. Бундай сюжетларни достондан, Мажнун

1 Бахром ва Гуландом; Зевархон; Фарход ва Ширин; Лайли ва Мажнун. 
Достонлар. Тошкент: Г.Гулом номидаги Адабиёт ва санъат нашриёти, 1986. 
321-322-бегла р.

2 Уша асар. 337-бет.
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‘Аширов А. Узбек халкининг кадимий эътикод ва маросимлари. Тош 
кент: А.Навоий номидаги Узбекистан Миллий университета нашриети, 
2007. 107-бет.

_____2-6о6. Узбек халк ижоди ва санъатининг зтноэстетик мохияти_____ 
хаётидан яна келтириш мумкин. Демак, фожиа асарнинг маълум 
бир цисми, эпизоди булиб келиши мумкин.

Фожиавийликнинг этноэстетик хусусиятлари куйидагиларда 
кузга ташланади:

1. Миллий маданиятнинг тизимлари, шакллари ва турлари 
билан уйгун, яъни уларнинг имида, таркибий элементи сифатида 
келади.

2. Халкнинг, миллатнинг эстетик кадриятларига зид чикувчи, 
бош кахрамон имкониятларидан кенг, катта тусиктарзида келади.

3. Этноэстетик мохиятига кура, кайгу, гам, хасрат, изтироб, 
йукотишни англатувчи ходиса сифатида бехад кучли ачиниш 
уйготади.

4. Халк, кахрамон эстетик идеалини мах» этишни назарда 
тутадиган негатив хатти-харакатлар сифатида тасвирланади.

5. Фожиавийлик ахлокий вокеалар, жараёнлар, омиллар билан 
уйгун келади.

Миллий маданиятгатааллукли кадимий эътикод вамаросимларда 
этноэстетик хусусиятлар яккол кузга ташланади. Бу борада 
утказилган махсус тадкикотларга кура, узбек этномаданиятига 
хослик мотам мароси.мида бажариладиган катор эстетик хатти- 
харакатларда намоен булади. Узбек халкида жон одам танасидан 
кора-кукимтир буг, дудга ухшаб чикиб кетади, уни хар кандай киши 
сеза олмайди, факат ботиний хисга эга кишиларгина курадилар, 
деган тасаввур мавжуд...

Халкимизда беморнинг холати, айрим харакати ёки 
шифокорнинг берган маълумотларидан беморнинг нон- 
насибаси тугаганлиги маълум булиб колса, кариндош-уруглари 
ва фарзандлари одоб саклаб буни унга билдирмасликка харакат 
киладилар. Бирок киши жон бераётганида унинг оила аъзолари, 
уй эгалари маълум бир тайёргарлик курганлар: уй-ховлиларни 
тартибга солганлар, ойна, расмларни беркитганлар. Киши жон 
бераётган уйдан озик-овкат, идиш-товок олиб чикилган ёки 
уларнинг усти ёпиб куйилган. Чунки жон чикаётган фурсатда гуеки 
консачрабхонадагибарчанарсаларнопокбуларэкан. Шуниалохида 
кайд этиш керакки, хар кандай тайёргарлик ута я ширин тарзда 
бажарилган"1. Уй-ховлини супуриш, сув сепиш, идиш-товокларни



88

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
узокрокда саклаш, майит кийим-кечакларини “куф-суф” кили б ут, 
чирок билан тозалаш, ёш болаларни, хомиладор аёлни хонадондан 
йироклаштириш каби урф-одатларда этноэстетик белгилар намоён 
булади. Бундай белгиларни узбек этномаданиятига кирган кар бир 
маросимда учратиш, куриш мумкин. Кишининг жон бериш холати 
- фожиа. Уни тинч кузатиб туришнинг узи драматизмдир. Мазкур 
драматизм узига хос урф-одатлар, этноэстетик харакатлар билан 
юмшатилган, бошкаларга маълум цилинган. Масалан, киши улган 
захоти йиги кушиклари айтилган, у гил болалар махсус чопон кийиб, 
белига белбог боглаб, бошига янги дуппи кийган. Эшикка ок румол 
ташланган, утиргичлар куйилган ва хоказолар1. Ушбу этномаданий, 
этноэстетик белгилар сузсиз, изохсиз хам халкимизга тушунарли.

Фожиавийлик кахрамоннинг имкониятларидан кучли, кенг 
тусиклар сифатида келади. Уни кахрамон сехрли куч ёки халк, юрт 
ёрдамисиз хал этолмайди. Шундай сехрли кучлар вазифасини узбек 
халк эртакларида сехрли чирок, сехрли ойна, сехрли узук, тукмок, 
маймун, кийик каби магик нарсалар ва хайвонлар бажаради. Ушбу 
магик кучлар гузал, чаккон, бакувват сифатларга эга буладилар, 
улар кахрамонга бегараз ёрдам берадилар, ёвузлардан, фожиаларга 
етакловчи хатти-харакатлардан куткарадилар. Гохо узлари фожиали 
халок булиб ёки шундай холатга тушиб кахрамонни куткарадилар. 
Уларнинг бу жасорати нафакат ахлокий, шунингдек, эстетик 
мохиятига кура хам гузалдир.

Фожиавийлик кучли ачиниш уйготади. Х,атто, у бартараф 
этилганида хам киши калбида уйгонган ачиниш мехр-шавцат, 
хамдардлик билан уйгунлашади ва хаёлда узок сакланади. Халк 
хаёлида сакланадиган ачиниш эса авлодлардан авлодларга утади, 
маълум бир этномаданий ва этноэстетик функцияни бажаради. 
Масалан, халкимиз калбида Мажнунга нисбатан уйгонган ачиниш, 
у чеккан изтиробларни фожиа деб хисоблаш хамон учрайди. Бор 
вужуди билан севадиган кишини халкимиз хозир хам Мажнун, 
бечора жунун деб атайди, уни афтодахол, узлигини унутган, дайди 
деб билади. Уни яланг оёк, ярим ялангоч, йирткич хайвонлар 
билангина дустлашган тарзда кулгили тасвирлайди.

М.С.Каган фожиавийликни идеалнинг махв этилиши билан 
боглик вокеа сифатида карайди. Х.акикатан хам кескин курашда

1 Каранг: Насриддинов К- Узбек дафн ва таъзия маросимлари. 
Тошкент: А.Навоий номидаги Узбекистон Миллий университети нашриёти, 
2007. 107-бет.
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натижанинг 
сохта,

2-боб, Узбек халк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти 
бир-бирига ёв, зид икки караш, идеал тукнашади. Бу курашда 
кахрамонларнинг биологик улими эмас, балки идеалнинг мадв 
этилиши фожиа уйготади. Шунинг учун узбек этномаданиятида, 
айникса, халк огзаки ижодида кахрамон сон-саноцсиз тусикларга, 
фожиали вазиятларга дуч келса-да, улманди. Халк севган ва огзаки 
ижоди марказига олиб чиккан кахрамонини узининг идеали деб 
билади. Кахрамоннинг улгани - идеалнинг улганидир. Халк бундай 
фожиага йул куя олмайди, у кахрамонини куткариб идеалини 
куткаради. Узбек халк адабиёти ва огзаки ижодида тасвирланган 
фожиавийлик драматизмни кучайтирса-да, идеалга гуманистик 
мохият бахш этади, ундаги ахлокий ва эстетик кадриятларни 
таъсирчан, кимматли килади.

Кулгилилик фожианинг аксидир, фожиа тугаган жойда вокеа 
тугайди, кулги тугаган жойда яна кулги бошланади.

Эстетикада кулгилилик - хунуклик билан 
уртасидаги зиддият ифодаси (Арасту), кутилаётган вокеликнинг 
адамиятлилиги ва натижанинг арзимаслиги (Кант), модияти 
жихатидан пасткаш, сохта, ахамиятли ва шакли жихатидан 
адамиятли (Гегель), тимсол ва гоя (Фишер), бехосдан содир булган 
ва жонли мулокот натижаси (Бергсон) каби таърифлар ана шундай 
бир томонлама хусусиятларга эга булса-да, уларнинг окил томони 
кулгилиликни карама-каршилик билан боглаб мушодада этишга 
интилишдирдеб таъриф берилади. Ушбу таърифлар объектнинг 
турли жихатларига эътибор каратади, Арасту хунуклик билан 
гузаллик уртасидаги зиддиятга, Кант кутилаётган натижанинг 
арзимаслигига, Гегель вокеа-ходисаларнинг ахамиятлилигига, 
Фишер тимсол ва гоя уйгунлигига, Бергсон тасодифий содир 
булган вокеа ва жонли мулокот натижасига эътибор каратади. Ушбу 
таърифларни тахдил килиш бизнинг вазифамизга кирмайди. Аммо 
улардаги умумий бир жидатни айтиш зарур. У шундаки, кулгилилик 
во кеа-ход исалар, хатти-харакатлар ва мулокот мантигига булган 
муносабат натижаси сифатида келади. Ушбу мантик бузилганини 
ёки унинг реал борликка, хаётий талабларга, социумда кабул 
килинган ахлокий-эстетик нормаларга мувофик келмаганини 
англаш, пайкаш кулги уйготади. Кулгилилик бадиий-эстетик 
ходиса сифатида асосан латифа, масхарабозлик, пайров, хажвий 
эртаклар ва хикоялар, айтишув, хазил-мутойиба каби халк огзаки

'Умаров
1995. 127 бет.



___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
ижоди ва томошаларида яккол намоён булади. Хаётда ва кишилар 
хатти-харакатларида учрайдиган беухшовликлар кулги манбаи 
хисобланади. Демак, кулги инсонга хос фазилатдир. Хайвонлар 
кулги нималигини, бошка жонзодлар устидан кулиш мумкинлигини 
билишмайди. Фацат инсон табиат, хайвон ва кишилар устидан 
кулиш йулларини хам, боисларини хам билади.

"Уч ёлгонда кирк ёлгон” эртагидаги подшо кизига уйланишга 
талабгор, кал йигит шундай нарсаларни туки б ташлайдики, хатто 
уни суз устаси-ёзувчилар хам уйлаб тополмайди. Охирида подшо 
туй-томоша килиб кизини калга беришга мажбур булибди1. Бу 
уринда нафакат кахрамоннинг сузга усталиги, ёлгонни реал 
вокелик сифатида тасвирлай олиш кобилияти, хатто унинг каллиги 
хам кулги уйготади. Чунки канчадан-канча гузал, хушсурат ва 
бадавлат йигитларни рад этган маликанинг кал йигитни танлаши 
кулги уйготмай колмайди.

Насриддин Афанди, Алдаркуса, Бирбала билан боглик 
латифалар, масхарабозликтомошалари кулги эпизодларигатуладир. 
М.М. Бахтин кулги халк маданиятининг таркибий кисми, халк 
кулги оркали дунёга Тротект-образли”, .мохиятан бадиий-эстетик 
муносабатини ифода этади2, деб ёзганида хак эди. Чунки кулги 
шунчаки уткинчи, бир онлик кайфият махсули эмас. Тугри, айрим 
олинган эпизод ёки йул-йулакай айтилган ибора, ухшатиш, кочирик 
ёки мазахона фикр кулги уйготиши мумкин. Бирок, улар негизида 
реал вокеликдан йироклашган вазиятни идрок этиш, пайкаш, 
хуллас, юкоридаги реал муносабатлар мантигига зид ходисаларга 
нисбатан олдиндан шаклланган бадиий-эстетик, маънавий-рухий 
холат, шайлик булиши лозим. Бундай маънавий-рухий ва бадиий- 
эстетик холатга шай булмаган киши учун энг замонавий латифа хам 
кулги уйготолмайди.

Фожиали холлар баъзан кулгили куринади. Тугрироги, фожиа 
баъзан кулгини эргаштириб, бири-бирини тулдириб келади. 
Масалан, МажнуннингЛайли висолига етиш арафасидаги куйидаги 
сузларини олайлик:

Лайлижонга мен туй берсам 
Туй бериб Лайлини олсам 
Куёвнавкар килиб шерни,

’ Узбек халк эртаклари. Ташкент: ПАУК РКЕ88, 2010. 12-17-бетлар.
2 Б а хт и н М. Творчество Франсуа Рабле и народная культура средневе­

ковья и Ренессанса. М.: Худ. лит-ра, 1990. С. 17.
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Ширин; Дайли ва Мажнун. 
ва санъат нашриёти, 1986.

1 Бахром ва Гуландом; Зевархон; Фарход ва 
Достонлар. Тошкснт: ЕГулом номидаги Адабиёт 
343-бет.

2Жур а е в А. Бархаёт кулгу // Афандининг йигирма турт киёфаси. 
Тошкент: Шарк, 2001.461-бет.

5 Уша жойда.

2-боб. Узбек халк, ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти
Ёнбошимда олиб борсам...
Олдимдаги хмзматкорим, 
Ундай кунда йулбарс, шердан, 
Хеч кузима куринмайди... 
Мен Аайлнга куёв булсам, 
Йулбарсларман утирарман, 
Булар хам Лайлини курса, 
Кузини томоша килса 
Ой дай Дайли жамолига, 
Ху бди кадди-камоли га, 
Туриб шерлар хизмат килса...1

Достондаги Мажнуннинг куй терисига уралиб, пода билан 
туновга боргани, уни Дайли ёктириб колгани ва унга уз дардини 
айтгани каби эпизодлар хам реал хаётдан узок булгани учун кулги 
уйготади.

Насриддин Афанди латифаларида "утган тузум ва даврларнинг 
дарди, замонларнинг турфа-турфа товланишлари, гаму кувончлари, 
надомату шодли клари умрбокий ва уткир кулгилар оркали очиб 
берилади. Масалан, золим амалдор, нохак ва нопок кози, чаламулла, 
порахур вазир, нодон эр, айёр хотин, сохта олим, илмсиз домла-хамма- 
хаммаси Афандининг хакгуйлиги, донолиги ва хозиржавоблиги 
туфайли шармандаи шармисор буладилар"2. Иллатлардан кулиш 
хажвия, латифаларнинг максадидир. Жамият, кишилар \еч качон 
иллатларданхоли булмаганлар, бировга улар ён-атрофдан юккан, бошка 
бировлар эса табиатан кулги уйготадиган куринишларга (масалан, 
пакананинг оддий кишиларга таклиди, узидан узун буйли аёл кетидан 
юриши), хислат ёки иллатларга эга буладилар. Албатта, социумда 
кабул килинган нормаларга зид, ноодатий киликлар, масхарабозлик, 
истехзо каби хатти-харакатлар купрок кулги уйготади. “Инсон билан 
жамият уртасидаги карама-каршилик, англашилмовчилик уз-узидан 
кулги, кулгили хислатларни келтириб чикаради, муносабат ва меъёр 
бузилган жойда албатта кулги пайдо булади”'.

Латифаларда, хажвияларда купрок умуминсонийлик буртиб



___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
туради. Шунинг учун бир хил мавзуларни, хикояларни турли 
халклар огзаки ижодида учратамиз. Шу билан бирга уларда 
этно.маданий, этноэстетик белгилар хам кузга ташланади. Масалан, 
улкамиз халклари хаётига, турмуш тарзига якин цумгонда чой 
кайнатиш, шиппакда юриш, эшак аравада юк ташиш, сандал, чукка 
тушиб утириш, жазирама иссицда тандирда нон ёпиш, носковокни 
белбокка ураб юриш каби купдан-куп хатти-харакатларда 
этномаданий ва этноэстетик белгилар намоён булади. Энг мухим 
этно.маданий ва этноэстетик белги бегаразлик, бегуборликдир.

К,ахрамонлар хеч качон инсон шаънини топтовчи, унинг 
нафсониятига тегувчи сузларни, ибораларни ишлатмайдилар. 
Кулги, хажв инсонга эмас, унинг иллатлари ва номацбул хатти- 
харакатларига каратилгандир. “Аслида, кулгили нарса - бу хеч 
кимнинг дилини огрит.майдиган ва хеч кимга зарар келтирмайдиган 
баъзи бир нуцсон ва мажрухликдир. Мисол излаб узокка бормаслик 
учун шуни айтиш керакки, кулгили ницоб азоб (ифодаси)сиз, 
хунуклик ва айниганликни тасвирлашдир”1. Бу уринда биз одоб- 
ахлок нормаларига риоя этилганини кузатамиз. Хатто аскияда хам 
инсон шаъни эмас, ён-атрофда учраётган иллатлар, кусурлар, халк 
идеалига мувофик келмайдиган юлгичлик, порахурлик, дангасалик, 
хунуклик, очкузлик каби хислатлар танцид килинади.

Кулги халкнинг уз идеалини пародия, мутойиба, пичинг, хажв, 
гегажоклик, танкид, масхара орцали хи.моя цилишидир. М.М. 
Бахтин уни “кулги маданияти” деб атайди2. Маданиятда эса миллим 
ва умуминсоний белгилар ёнма-ён, бир-бирини тулдириб келади.

Кулиш барча инсонларга, халкларга хос хислатдир, лекин баъзи 
кишилар, элатлар камрок, баъзилар эса купрок кулишга мойил. 
Хазил-мутойибасиз, хажвсиз халк, этно.маданият йук. Халк уз 
устидан кулиб иллатлардан халос булади.

Кулгининг психофизиологик ахамиятини унутиб булмайди. 
Огир мехнатдан кейин дам олишга мойил киши нима биландир 
узким шод килгиси, узок, огир мехмат жараёнида йигилган 
психофизиологик юкдан кутулгиси келади. Шунинг учун кулги унга 
рохат, дам беради, депрессив холатдан куткаради. Агар “шодлик ва 
кулги булмаганида инсон бу дунёга “Дузах” деб ном куярди. Дилидан

1 А р а с т у. Поэтика (Нафис санъатлар хакида), Ахлоци кабир (Катта 
ахлок китоби), Риторика (Хитоба). Т.: Янги аср авлоди, 2012. 26-бет.

2 Б а х т и н М. Творчество Франсуа Рабле и народная культура средневе­
ковья и Ренессанса. М.: Худ. лит-ра, 1990. С. 48.
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2-боб. Узбек халк ижоди ва санъатининг этноэстетик мохияти_____
цахр, изтироб ва аламни цувиш учун инсон кувонч ва кулгини уйлаб 
топтан"1. Тугрироги, кулги табиий эхтиёж сифатида юзага келган, 
унинг алогенезида инсоннинг огир мехнат, машакхатдан кейин 
Калбида, рухида пайдо булган маънавий-рухий ва бадиий-эстетик 
эхтиёжи ётади. Огир мехнатдан, машакцат ва иллатлардан жамият 
туда халос булмаган, мутлак халос булиши хам даргумон, демак, 
кулгига булган маънавий-рухий ва бадиий-эстетик эхтиёж, кулги 
этномаданиятининг атрибути сифатида сакланиб колади.
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3-БОБ.
УЗБЕК ЭТНОМАДАНИЯТИНИНГ ЭСТЕТИК 

ФУНКЦИЯЛАРИ

3.1. Этномаданиятнинг умумий функциялари

Эстетик функциялар узининг имманент хусусиятлари ва 
мацсадига эга булса-да, улар этномаданиятнинг умумий функция- 
ларидан мутлац айрича келмайди. Демак, эстетик функциялар би­
ла» этномаданиятнинг умумий функциялари уртасида диалектик 
богликлик мавжуд. Шунинг учун этномаданиятнинг умумий функ- 
цияларини куздан кечириш максадга мувофикдир.

Этномаданиятни ижтимоий-тарихий ва бадиий-эстетик воцелик 
сифатида тушу ниш да турмуш тарзи, оила-хужалик хаёти, анъаналар 
ва маросимлар, дин ва диний тасаввурлар, гносеологии тажрибалар, 
огзаки ижод, адабиёт ва санъат, халк томошалари каби омиллар хам 
мухим урин тутади. Мазкур ранг-баранг омиллар этнопсихологии 
синтездан утиб, уни бойитиб, этномаданий вокелик даражасига 
кутарилади. Маълум бир урф-одат, суз ёки тажрибанинг этномада­
ний вокеликка айланиши шунчаки кучириш, таклид оркали эмас, 
балки халкнинг маънавий-рухий олами назоратидан, этнопсихоло­
гик синтезидан утиши даркор. Этноснинг маънавий-рухий оламига 
сингмаган, этнопсихологии синтез талабларига жавоб бермаган ар­
тефакт этномаданиятдан жой ололмайди1. Масалан, шуроларнинг 
пролетар интернационализм гояси нафакат узбек халкининг 
маънавий-рухий оламига, шунингдек, умуминсоний парадигмаларга 
хам тугри келмагани учун маглуб булди, у халкларнинг этнопсихоло­
гии- синтезидан утмади ва ижтимоий-тарихий тараккиётга зид карат 
сифатида рад этилди. Демак, этномаданиятга кирадиган нарсалар, 
артефактлар, кадриятлар этнопсихологии синтездан утиб, халкнинг, 
миллатнинг маънавий-рухий хаётидан чукур жой олиши шарт. Шу 
нуктаи назардан миллий маданиятда икки - кунаро узгариб, транс-

' Каранг: Этнопсихологические проблемы вчера и сегодня. Минск: Хар- 
вест, 2004. С. 444-446.
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________З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари________ 
формацияга учраб, гохо узини узи рад этиб турадиган устки катлам 
ва этномаданиятга кирган, баркарор, муким артефактлардан иборат 
узак катлам, ядро мавжуддир.

Устки катлам ва узак катлам диалектик богликдир, улар му- 
дом бир-бирига таъсир этиб туради. Ташки таъсирлар ортиб 
бораётган, инсоннинг онги, тасаввурлари, \аёт тарзи тинмай 
узгараётган хоз ирги пайтда маданиятнинг устки катлами нихоятда 
фаол харакат килмокда. Оммавий ахборот воситалари, урбаниза­
ция, модернизациялашув жараёнлари, халкаро алокалар, интегра­
ция, глобал узгаришлар маданиятнинг устки катлами доирасини 
кенгайтирмокда. Бу маданиятнинг ижтимоий-тарихий заруриятга 
мослашиб ривожланишининг шартидир.

Шу билан бирга маданиятда баркарор, муким нарсалар, арте- 
фактлар хам булиши лозим. Мазкур узаксиз, ядросиз халк, миллат 
узлигини намоён кила олмайди, у купли ижтимоий-маданий оким 
таъсирига берилиб, этник белгиларини йукотади. Демак, этномада- 
ният халкнинг, миллатнинг узлигини асрашнинг, узлигини намоён 
килишнинг ягона имконидир. Этномаданиятнинг асосий мохияти 
хам шундадир.

Этномаданиятда этноснинг мангу, умрбокий кадриятлари, анъ­
аналари, артефактлари мужассамдир. Этнос мазкур кадриятлари, 
анъаналари, артефактлари оркали узини хам умрбокий этник бир- 
лик сифатида сезади, идрок этади. Янги авлодлар маданиятнинг уст­
ки катлами таъсирига канча берилмасин, этнос узининг умрбокий, 
мангу кадриятлари, анъаналари, артефактларидан воз кечмайди, 
балки мудом уларни асрашга, ривожлантиришга интилади. Этнос 
учун умрбоцийлик, мангулик мухим ахамиятга эга тушунчалар- 
дир. У баркарор, муким бойликлари оркалигина умрбоцийлигини, 
мангулигини таъминлашини билади. Агар этнос хаётни, яратган- 
ларини уткинчи, бесамар нарса билганида бетиним изланиб, из- 
тироблар чекиб бокийликка муносиб бирор янги нарса яратмаган, 
Эпикурнинг “е, ич, мазза кил” даъватига мувофик яшаган буларди. 
Халкнинг дахолиги шундаки, у келажакка хизмат киладиган, уз 
хаётини бокий киладиган нарсаларни яратишга интилади. Айрим 
шахсларгина хамма нарсани муваккат билиши, хаётнинг уткинчи 
эканини тан олиб, маданиятга эрмак сифатида караши мумкин, 
лекин халк, миллат бундай килолмайди, унга бокийлик, мангулик 
керак. Демак, халк, миллат маданий бойликлар яратиш оркали 
узининг бокийлигини, хаётнинг мангулигини таъминлайди. Этно-
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Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти 
маданиятнинг мазкур мохияти халк, миллат билан маданият, яра- 
тиш диалектик боглиц, улар бир-бирини бойитиб, ифодалаб кела- 
ди, деган хулоса чицариш имконини беради.

Узбек этномаданиятининг узига хос хусусиятларини УД. 
Корабоев халк донишмандлиги, халк эътикоди, халк педагогика- 
си, халк одатлари, халк ижоди, халк уйинлари, дам олиш мадания- 
ти, халк пазандалиги, миллим либослар, халк меъморчилиги, халк 
амалий санъати, халк табобати, халк турмуш-маданияти кабилар 
оркали очиб беради1.

Бизнингтадкикотимизучун этномаданиятга тизимли-функци- 
онал ёндашиш максадга мувофикдир. Маданиятнинг функциялари 
хакида ранг-баранг ёндашувлар, классификациялар мавжуд2. Ушбу 
ёндашувлар, классификациялар тадкикотчиларнинг турли илмий- 
назарий концепцияларига мувофик яратилган. Шунинг учун улар- 
да бир-бирига якинликдан кура, фарклар купрок. Лекин этномада- 
ниятнинг эстетик функциялари хали тадкик этилмаган, баъзи этно­
маданиятга оид адабиётларда маданият функциялари унга тадбик 
этилади. Бундай ёндашувда, бир томондан, позитив асос булса, 
иккинчи томондан, у этномаданиятнинг эстетик функционал хусу­
сиятларини хисобга олмасликни келтириб чикаради.

Илмий адабиётларда этномаданиятнинг умумий функциялари 
куйидагича тасниф килинади:

- маданий бойликларни асраш (музей);
- оламни идрок этиш, билиш (гносеологик);
- мулокот (коммуникатив);
- оммавийлашув;
- бадиий-эстетик бойлик (артефакт)лар яратиш;
- интегратив;
- рекреатив-гедонистик;
- эстетик идеални шакллантириш.
Музей функцияси ижтимоий-тарихий ривожланиш жараё- 

нида яратилган, маданиятнинг узак кисмига айланган бойликлар­
ни асрашга каратилгандир. “Музей” сузи аслида туплаш, йигиш,

________ З-боб. Узбек этномаданиятининг э< 
саклаш деган маъноларни билдиради. Б 
кларни асровчи, тупловчи маъносида и 
маданий бойликларини анъана, мароси 
тоб, ёдгорликлар оркали асрашга интил

Музей функцияси (анъанавийлик) 
даний бойликларни асраш, уларни ёт 
таъсиридан, беаёв ижтимоий-тарихий 
дан химоя килишга царатилган. Анъана! 
нетик ва онтогенетик ходисадир. У аждс 
муким хулк-атвор, ахлок нормаларини, 
дан авлодларга узатиш оркали этномад 
бажаради1. ‘ Анъаналар кишиларга “зу] 
халкнинг тарихан шаклланган ижтим* 
ишлаб чикариш билан богликтурмуш 1 
“Айнан халк анъаналарни яратади, рив 
кабул килади ёки баъзиларини рад этад

Баъзан анъаналарга колоклик белг 
сифатида караш хам учрайди. Масал 
инсоният яратган "кадриятларни “кай 
барча маънавий-рухий, бадиий-эстети 
рад эти ш га бориб етади. Илгариги фал 
килиш, бирйула эски кадриятларни ма 
ижоди й изланишларга йул очиб бер! 
максади эди”4. Шуи дай муносабат сове 
узбек этно.маданиятига нисбатан хам < 
марта ёзув узгартирилди, диний кадр 
лон килинди. Бирок советлар даврида 
фаолиятдан, маънавий бойликлар яра* 
мадаииятини асраб-авайлади. Ёки айр» 
навийлик шиори остида советлар давр 
ларча рад этишини эслайлик. Файласу 
М. Валихоновнинг гайриилмий караш 
“Танкид килмокчи булган тадкикотчи (

1 Паранг: Арутюнов С. А. Народы и 
ствие. М.: Наука, 1989. С. 160.

2 Н а д ж и м о в Г. Н. Народные 
Узбекистон, 1992. С. 13.

Уша жойда.
4 К,аранг: Н и с ш е Фр. Воля к власти. С 

М.: ТОО Транспорт, 1995. С. 7.

1 К,аранг: Муродов М., Корабоев У., Рустамова М. Этномада- 
ният. Тошкент: Адолат, 2003. 10-11 -бетлар.

2 Каранг: Коган А. Н. Социология культуры. Екатеринбург, Наука, 
1992; Карм и н А. С. Основы культурологии. Морфология культуры. Спб.: 
Лань, 1997; Б о б о е в X / X а м р о е в Т, А л и м а с о в В. Маданиятшунос- 
лик. Тошкент: Янги аср авлоди, 2001.
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тыт переоценки всех ценностей.

Л»
функциялари________

* / уни маданий бойли- 
г \ ^Тамиз. Халк, миллат уз
* к?*Ъаки ижод, санъат, ки-

Л\одларимиз яратган ма- 
’' ^.ментларнинг бузгунчи 
^^?|раёнларнинг емириши- 
1 Г1'Лик инсонга хос филоге-
* Л^р яратган бойликларни, 
’^фмуш тарзини авлодлар-
* ’ Мтятни асраш вазифасини

сингдирилмайди, улар 
ьлхолати, унинг моддий 
- 1>33и ва маиший хаётидир”2. 
*;*Н^лантиради, баъзиларини
* *31

•

тараккиётга гов, тусик 
Фр- Ницше нигилизми 

бахолаш” шиори остида 
ахлокий-диний меросни 

-^мсфани янгича беаёв танкид 
X. килиш ва шу тарика янги 
пи Ницше нигилизмининг 
г тготалитар тузуми даврида 
Л1иб борилган. Масалан, уч 
1_яитларга карши “уруш” эъ- 
х:алкимиз маданий-ижодий 
м:шдан тухтамади, уз этно- 
М1 тадкикотчиларнинг замо- 
л/даги ютукларни нигилист- 
> Иброхим Каримов биолог 
чаарини танкид килиб ёзади: 
N4. Валихонов - О.Н.9 муам-
улкьтуры. Развитие и взанмодей*
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__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
мони обдан урганмай, унинг аслмохиятига етмай фикрлар билдир- 
са, у одамларни, жумладан, ёш авлодни хакикатдан чалгитиб, уларда 
гайриилмий тасаввурларни шакллантириб куяди”1. Нигилизм ярат- 
майди, асрамайди хам, унинг шиори барча нарсаларни рад этиш. 
М. Валихонов "Дарвин таълимотини Аллохга эътикод ва миллий 
мафкура доирасида кайта куфиб чикишни маслахат беради.” Шу 
максаддан келиб чикиб биолог дарвинизмни хам, марксизмни хам 
инкор этади. Бу уринда унинг илмдаги биринчи манбаларга тая- 
ниш ва асос келтириш анъанасини бузгани кузга ташланади. И. Ка­
римов айнан шунинг учун хам М. Валихоновни танкид килади.

Узбек халки этномаданиятига муносабатларда хам шундаи 
холатлар учрайди. Масалан, уз пайтида шохлар кийган либосларда 
20-25 яшар йигит ва цизлар "чиллак” уйинига чикишади. Бу халк ма- 
даниятининг куриниши сифатида телеэкранда бутун республикага 
намойиш килинади. Анъанавийлик маданиятни иложи борича бузмай, 
ижтимоий-тарихий боскичга хос куринишда сацлашни такозо этади.

Музей функцияси кишиларда меросга чукур хурм ат, улар ни 
урганиш, ривожлантириш туйгусини шакллантиради. Этномада- 
ниятдаги ворисийликхам музей функцияси оркали таъминланади.

Музей функцияси этномаданий бойликларни, артефактларни 
кенг таргиб этиш, кишилар онгига ва турмуш тарзига сингдириш 
вазифасини хам бажаради.

Гносеологии функция этноснинг ён-атрофни, оламни би- 
лиш, идрок этиш тажрибаларини ифода этади. Этнос уз и га хос 
маънавий-рухий оламига эга экан, ён-атрофни, оламни билишга ин- 
тилар экан, у шубхасиз гносеологиктажрибаларига хам эга булади. 
Масалан, фаслларнинг алмашиши, ой ва цуёшнинг чикиши, ёмгир 
ва корнинг ёгиши каби табиатда содир буладиган ходисаларни хар 
бир этнос узича идрок этган. Минг-минг авлодлар кузатувига ва 
тажрибасига асосланган бундай гносеологик изланишлар аста-се- 
кин этномаданий бойликка, этномаданиятнинг хусусиятига, функ- 
циясига айланган.

Хозир илмий кузатувларнинг, фан-техниканинг ахамияти, урни 
ошиб бораётган булса-да, этноснинг узок ижтимоий-тарихий ри- 
вожланиш жараёнида туплаган гносеологик тажрибалари хам уз 
таъсирини йукотмаган. Шу нуктаи назардан гносеологик функция 
этномаданият узагидан, ядросидан жой олган.

'Каримов И. Маънавият, фалсафа ва хаёт. Тошкент: Фан, 2001. 
207-бет.
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‘Кармин А. С. Основы культурологии. Морфология культуры. Спб., 
1997. С. 46-47.

________З-боб. Узбек этномаданиятмнинг эстетик функциялари________
Коммуникатив функция кишилараро ва халцлараро (интегра- 

тив) адоцаларни, мулоцотларни уз ичига олади. Тил маданиятнинг 
асосий воситаларидан бири экан, у узини мулокот оркали ифода 
этади. Мулокот этномаданиятнинг шаклланиш ва ривожланиш 
шарти були б келган.

Коммуникатив функция бевосита ёки билвосита, мажбурий 
ёки ихтиёрий, якка тартибда ёки гурухий, оммавий, белгилар ёки 
имо-ишоралар оркали амалга оширилади.

Этномаданиятнинг айрим куринишлари (масалан, амалий 
санъат, достончилик, раке ва б.)ни алохида олинган шахе ярати- 
ши мумкин, лекин уларнинг таркалиши, халк ижодига айланиши 
мухитга, купчиликка богликдир. Шунинг учун коммуникация 
(мулокот) этномаданиятнинг асосий белгиларидан биридир.

“Маданият - кишилар мулокотининг шарти ва натижасидир. 
Маданият - кишилар мулокоти учун майдон, у кишиларни бир- 
лаштиради ва бир-бирига боглайди”1. Демак, маданиятни яратиш 
жараёнида кишилар узаро мулокотга киришишади, мулокот эса ки- 
шиларнинг маънавий-рухий оламини, интеллектуал сифатларини 
билишга ёрдам беради.

Мулокот, уз мохиятига ва негизига кура, кишининг информа­
ция алмашиш, у ёки бу янгиликларни эшитиш, уз юрагида йигилган 
хис-туйгулари билан уртоклашишга каратилган ички маънавий 
эхтиёжининг ифодаси хисобланади. Унда киши ё ижод предме­
та, ёки ижод жараёнининг бошка субъектлари билан мулокотда 
булади. УХ,- Корабоев мулокотнинг аския халк огзаки ижодидаги 
урнини тадкик этиб куйидагиларни ёзади: "Аския бир неча киши­
лар уртасида утказиладиган огзаки хазил-мутойибага курилган 
халк уйинидир. Уни “суз уйини” “кулги чикариш санъати" “бади- 
ий суз бахси” деб хам аташади. Аскиядаги асосий усул суз Тагила 
суз, яъни косани остида нимкоса тарзида хазил килишдир. У, одат- 
да, юкори суз санъати хисобланиб, кузланган максад аудиторияда 
кулги уйготади. Аскиячининг санъати бадиий суз ва ифода усул- 
ларидан, хазул-хузул, масхара ва пичинглардан унумли фойдала- 
нишида, шу тарика бошка аскиябозлар ва аудитория билан бево­
сита мулокот урнатишида намоён булади. Шунинг учун аския халк 
огзаки ижодининг анъанавий куриниши сифатида жонли мулокот



1 Каранг: Карабаев У. X. Традиционное народное творчество: про­
блемы возрождения и развития. Ташкент: Фан, 1991. С. 22-24.

2 Уша асар. 25-бет.
‘Каган М. С. Мир общения. М.: Политиздат, 1988. С. 156.

4 /Многоликая глобализация. Культурное разнообразие в современном 
мире / Под.ред. П. Бергера, С. Хантингтона. М.: Аспект-Пресс, 2004. С. 123.
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__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
оркали яшаб келади”’. Агар илгари аския оилавий-маиший давра- 
ларда яшаб келган булса, хозир у халк этномаданиятининг таъсир- 
чан тури сифатида маданият учоклари уюштирадиган оммавий-ба- 
диий тадбирларга айланган2.

Мулокотда инсоннинг уз рухиятида йигилган “салбий 
маълумотлар'дан халос булишга интилиши хам акс этади. Эркин, 
ташки тазйиксиз, ички маънавий эхтиёжи билан амалга ошири- 
ладиган халк ижоди турлари кишини ана шундай салбий хусуси- 
ятга эга таъсирдан халос булишига ёрдам беради. Энг мухими, 
“мулокотда субъектнинг бетакрорлиги ва интилишларининг эр- 
кинлиги руёбга чикади, натижада, бетакрор фазилатларга эга субъ- 
ектлар бир-бирини мустакил танлаб, бири бирининг урнига узини 
куйиб, узаро эркин алоцаларга киришадилар"3. “Мен” узининг ижо- 
дий хислатларини бошка “мен” ёки субъектлар билан биргаликда 
намоён килади, ушбу мулокот жараёнида узида зарур ижтимоий 
куникмаларни шакллантиради.

Бугун маданиятнинг коммуникатив функцияси кескин кен- 
гайган, унда глобал узгаришларга мувофик трансформация жара- 
ёнлари кечмокда. Айникса, билвосита мулокот шакллари (мобил 
телефон, интернет) мазкур функцияда туб узгаришлар ясамокда. 
Энди маданиятларнинг бир-бирига тез якинлашуви, тажриба ал- 
машуви ва бир-бирини бойитиши содир булмокда, мутахассислар 
фикрига кура, “маданиятнинг глобаллашуви мукаррар воцеликка 
айланмокда, унга карши туриш ёки уни рад этадиганлар ацлдан оз- 
ган телбалардир”4.

Шу билан бирга коммуникатив функция этномаданиятлар- 
нинг ранг-баранглигига зиён етказмаслиги, маданиятлараро 
мулокотларни миллий манфаатларга мувофик кечишига халакит 
бермаслиги, айникса АК,Ш маданияти ёки Гарб оммавий мадания- 
тини карор топтиришга каратилмаслиги даркор. Халкаро мулокот, 
интеграция умуминсоний кадриятларни, нормаларни карор топ­
тиришга канча ёрдам бермасин, улар экспанция кайфиятидаги ма­
даниятнинг хукмрон кучга айланишига хизмат килмаслиги керак.
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З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари
Социализация функцияси шахснинг ижтимоий хаётда фаол 

булишини, бадиий-ижодий кучларини, интеллектуал салохиятини 
жамият равнакига, этнос манфаатларига сарфлашини ифода этади. 
Маданият айрим шахснинг, ижодкорнинг илмий, бадиий, эстетик 
изланишларини инкор килмайди, балки уни этник хает муа.ммо- 
ларини янада фаолрок, кенгрок очиб беришга, тасвирлашга, шу 
тарика узини ривожлантиришга интилади. Шу йул орцали шахе 
халкнинг, миллатнинг ижтимоий-маданий хаётида субъект сифати- 
да катнашади.

Халк огзаки ижоди, халк амалий санъати, халк мусикаси ва ракси 
каби этномаданиятнинг куринишлари шахснинг якка ижоди билан 
бевосита боглик эмасдек куринади. Хакикатан хам, халк ижодининг 
субъекти, муаллифи аник эмас, деган караш фольклористикада 
карор топган. Масалан, халк эртаклари, мифлар, ривоятлар, макол 
ва маталларнинг муаллифларини топиш кийин. Халк наккошлик 
санъатининг муаллифи хам номаълум, унинг кайси туман, худуд 
ёки мактабга тааллукли эканини топиш мумкин, холос. Хуллас, 
илм-фанда халк ижоди ва санъатининг муаллифи халк, омма, деган 
фикр аксиома булиб колмокда. Шундай булса-да, маданиятнинг со­
циализация функцияси шахени ижтимоий-маданий хаётга, халкка 
манзур ва фойдали нарсаларни яратишга жалб кил и ш ни назарда 
тутади. Бу жараёнда шахснинг бетакрор, буюк нарсаларни яратга- 
ни эмас, балки унинг халк ижоди ва санъатига бефарк колмагани, 
ижтимоий-маданий хаётда ижрочи, таклидчи, таргиботчи сифати- 
да катнашгани мухимдир. Чунки шу тарика шахе узидаги ижодий 
кучларни руёбга чикаради, халк ижоди ва санъати билан бевосита 
танишиб, узида бадиий-эстетик дидни шакллантиради.

Оммавийлашув функцияси маданиятнинг ташки ташкилий 
белгиси сифатида келади, бирок у этномаданиятнинг миллий хусу- 
сиятлари ва маънавий кизикишлари якин кишиларнинг рухий бир- 
лиги, бир-бирига якинлашиши туфайли пайдо булади. Оммавийлик 
маданиятнинг купчиликка тушунарли эканлиги, эгаллаш усуллари- 
нинг осонлиги билан характерланади. Ушбу белгиси йук маданият 
халк, омма орасида таркалмайди.

Бадиий-эстетик бойликлар (артефактлар) яратиш маданият­
нинг, бадиий-эстетик ижоднинг бош максади, пировард натижасидир. 
Мазкур функция юкоридаги барча функциялар билан боглик, аммо 
унда шахснинг бадиий-эстетик бойликлар, артефактлар яратишда 
катнашиши асосий курсаткич хисобланади. Агар социализация функ-
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___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
цияси учун шахснинг ижтимоий-маданий хаётда катнашиши етарли 
булса, бадиий-эстетик бойликлар, артефактлар яратиш функцияси учун 
эса шахе у ёки бу бадиии-эстетик бойлик яратиши шарт. Демак, шахс­
нинг миллий мадаииятни бойитадиган ижод намуналарини, асарлари- 
ни яратиши бутун маданиятнинг пировард максадидир.

Этномаданиятнинг бадиий-эстетик функцияси ён-атрофни, 
оламни гузаллик ва хунуклик, олижаноблик ва пасткашлик, 
улугворлик ва тубанлик, фожиавийлик ва кулгилилик, цахрамонлик 
ва куркоклик каби антиномии категориялар оркали идрок этиш, 
англаш, инсонни ижодий изланишларида уларга таяниб асар- 
лар яратишга ундайди. Халк эпослари ва эртакларида антино- 
мик категориялар эзгу ва ёвуз кучларнинг фазилатлари, уларнинг 
тукнашувлари тарзида тасвирланади. Тугри, халк хайрихох булган 
кахрамонлар огир синовларга дучор этилади, хатто ёвуз кучлар 
томонидан улдирилади, лекин улар сехрли кучлар ёрдамида цайта 
тирилиб, ёвуз кучларни маглуб килади, эзгулик ва адолатии царор 
топтиради. Эзгу ва ёвуз кучлар уртасидаги туцнашувлар укувчи 
калбида бадиий-хиссий (эмоционал) муносабатлар уйготади, эзгу- 
ликнинг, гузал ва олижаноб фазилатларнинг тантанаси унда инсон- 
парварлик, олампарварликтуйгуларини шакллантиради.

Мазкур функция этномаданиятни халк, миллат ижодий мехнат, 
изланишлар ва тажриба алмашишлар жараёнида яратади, деган 
фундамента ахамиятга эга ёндашувга таянади. Ижодий фаолият, 
умуман фаолият - инсоннинг мавжудлик усулидир. “Инсон хаёт 
тарзининг маданият тушунчасидаги белгиси унинг фаолиятидир”1. 
Тугри, барча фаолиятлар хам маданиятни яратавермайди, балки 
маълум бир максадга йуналтирилган, онгли, сунъий тарзда яратил- 
ган нарса, ходиса (артефакт)лар маданиятдир. Демак, артефактлар 
маданиятларнинг асосий белгисидир2.

Узбек этномаданиятида бу функция мавжуд ижтимоий-ма­
даний бойликларни узлаштиришдан тортиб, то янги бир ижод 
намунасини яратишгача булган изланишларда намоён булади. 
Масалан, узбек этномаданиятига хос илк накш асарлари эрамиз- 
дан аввалги 1-минг йилларга оид археологии топилмалардаёк 
учрайди5. Бирок, бу ута содда чизмаларга хар бир авлод уз

‘Кармин А. С. Основы культурологии. Морфология культуры. Спб.: 
Издательство ‘Лань" 1997. С.21.

2 Уша асар. 25-бет.
3 Каранг: Ремпель Л. И. Цепь времен. Вековые образы и бродячие 

сюжеты в традиционном искусстве Средней Азии. Ташкент, 1987. С. 8-10.
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1 О й ди но в Н.Узбекистонтасвирий санъатитарихидан лавхалар. Тош- 
кент: Уцитувчи, 1997. 15-бет.

________З-боб. Узбек этномаданиятпнинг эстетик функциялари________  
улушини кушиб, уни тарихий-диний тасаввурлар билан бойи- 
тиб, хозирги мураккаб санъат даражасига кутарган. “Амалий 
хунармандчилик намуналарида бадиий безаклар купайиб бор- 
ган булса, тасвирий санъатнинг кейинги намуналарини кулол- 
чилик буюмларидаги расмларда учратамиз. Сопол идишлар- 
нинг формалари аста-секин мураккаблаша бошлайди ва сопол 
идишларга тасвирлар, безаклар туширилиши бадиий кулолчи- 
лик санъатининг хар томонлама ривожланишига олиб келди’’1. 
Шу тарифа ижодий фаолият таъсирида халк амалий санъати од- 
дий куринишдан йирик, мураккаб жанрга усиб чиккан.

Баъзан ижодий фаолиятда изланишлар тухтаганини кузатамиз. 
Масалан, араблар истилоси ва мугул-татарлар боскини авж олган 
даврларда тургунлик, баъзан эса оркага кайтиш холлари кузатила- 
ди. Улкада тинчлик царор топиши билан халцимиз маданий бойли- 
кларни яратишда давом этади.

Огзаки ижод, кушик санъати каби жанрларда эса хатто чет элликлар 
боскини пайтида хам халкимиз ижодий изланишлардан тухтамаган. Де­
мак, узбек этномаданиятига хос бош хусусият унинг ижодий фаолият 
ва изланишлардан хеч цачон тухтамаган и да, халкимизни маданий бой- 
ликлар яратишга узлуксиз интилиб келганидадир.

Этномаданиятнинг куринишлари ва шакллари турли-туман 
булгани учун унинг эстетик функцияси хам мазкур куриниш ва 
шаклларда хар хил куламда, даражада намоён булади. Масалан, 
халк. наккошлик санъатида фожиавийлик, тубанлик, хунуклик эле- 
ментлари куринмайди, рангларнинг мутаносиблиги, эстетик завк 
кузгатиши биринчи планда туради. Лекин бу халк наккошлик санъ­
атида антиномии элементлар мутлак булмайди, деган фикрни ан- 
глатмайди. Кизил, сарик, тук сарик, бинафша ранглардан кейин ёки 
ёнма-ён келадиган кора, яшил, долчин, кук каби рангларнинг кели- 
ши бадиий-эстетик диднинг даражасини ифода кила ди. Антиномик 
ходисалар объектив борликнинг негизи, асоси, халк наккошлик 
санъатида эса у иссик (кизил, сарик, тук сарик, бинафша) ва совук 
(кора, долчин, кук, яшил) рангларнинг ёнма-ён ишлатилиши 
оркали ифодаланади. Аммо уни бадиий-эстетик ижод сирларидан 
яхши хабардор кишигина тугри пайкайди. Хуллас, этномаданият­
нинг бадиий-эстетик функцияси, уз мохияти ва максадига кура ин- 
сонни халкяратган маданий бойликлардан бахраманд килиш ва ба-
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1 Кар ан г: Культ урно-досуговая деятельность: перспективы развития и 
проблемы регулирования. Свердловск, 1991. С. 55-61; 62-71.

2 Ал и м а с о в В. Маданиятмуассасаларида иктисодий бошкариш усул- 
лари. Тошкент: УзР ФА Кулёзмалар институти, 1987.

3 А л и м а с о в В. Маданият маркетинги // Жамият ва бошкарув, 1998. 
1-сон. 27-28-бет.

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
диий-эстетик дидини юксалтириш оркали уни ижтимоий-маданий 
хаётнинг фаол субъектига айлантиришдир.

Узбек этномаданиятида интегратив белгилар (функциялар) 
мудом мавжуд булган. Улар узбек халкининг Урта Осиё халкдари 
билан бир жугрофий худудда яшагани, хужалик-маданий типлари- 
нинг ва ижтимоий-тарихий хаётининг айнанлиги, бир йирик этнос 
- турк кавмига мансублиги, линий эътикодларининг бирлиги каби- 
лар билан богликдир. Бундан ташкари, Урта Осиёда турли халклар 
(форс, араб, мугул, рус, грек-маке до нияликлар) ижтимоий-маданий 
кадриятларининг синтезлашиб келишини хам унутиб булмайди. Ушбу 
белгилар нафацат узбекларни, шу билан бирга Урта Осиёдаги бар­
на халкларни уз атрофида бирлаштириб келган. Ушбу маданиятдаги 
Шарк (Хигой, Монголия, Хиндистон, Олд Осиё, Туркия, араб дав- 
латлари, Кавказ) халкдари маданиятига якин белгиларнинг мавжуд- 
лиги бизни ушбу халклар тарихи, маданияти, миллий урф-одатларини 
тугри тушунишга, этногенез нуктаи назаридан эса якин халк, кавм 
эканимизни англашга ундайди. Бу эса ушбу халкларни этномаданий 
кадриятлар атрофида интеграциям киришиб яшашга даъват этади.

Рекреатив-гедонистик функция этник гурухларнинг, миллат- 
нинг уз вактини утказишга, психофизиологик холатини тиклашга 
каратилган анъаналарини ифода этади.

Дам олиш ва хордик чикариш шахснинг уз ихтиёридаги иши 
булса-да, у жамиятдан, ижтимоий муносабатларда содир булаётган 
узгаришлардан ташкарида кечмайди. Дам олиш ва хордик чикариш 
шахе ва ижтимоий тараккиёт манфаатлари билан диалектик 
богликдир. Шунинг учун уни максадли ташкил этиш учун жами­
ят ва давлат махсус ижтимоий-маданий технология (воситалар, 
усуллар, ташкилий механизмлар мажмуаси) яратган1. Бозор муно- 
сабатлари шароитида эса бундай технология вазифасини ижара, 
хужалик хисоби каби иктисодий бошкариш усуллари бажаради2. 
Айнан бозор муносабатлари этномаданиятни халк, кишиларнинг 
ижтимоий-маданий ва миллий тараккиёт нуктаи назаридан эркин, 
ташки тазйиксиз ривожланишига имкон беради '.
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________З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари

Кейинги йилларда этнопедагогика ёки халк педагогикаси 
алохида фан сохаси сифатида шаклланаётганини кузатамиз1. Бу, ас- 
лида этно.маданиятнинг бир йуналишидир. "Узбек педагогикаси ан- 
тологияси” муаллифларининг тан олишича, "Халк педагогикасини 
урганиш ва уни замонамиз нуктаи назаридан цайта ишлаб чикишга 
улгурмадик ва амалий фаолиятда куллай олмадик’’2. Бу манбалар- 
нинг камлиги билан эмас, балки илмий мухитнинг, ушбу сохани 
урганишга хамда мавжуд тарбия системасининг халк педагогикаси­
ни жиддий кабул кили ш га тайёр эмаслиги билан изохланади. Аммо 
халк педагогикасидаги деярли барча гоялар, фикрлар, усуллар этно- 
маданий ходиса сифатида каралиши дар кор, чунки хар канда й педа­
гоги к жараён маданий тараккиёт натижасидир.

Бадиий-эстетик ендашув халк этномаданиятини нафосат прин- 
ципларига биноан бунёд этилган иншоотлар, кишиларнинг олам 
хакидаги туйгуларини, карашларини ифода этувчи мусика, тасви- 
рий ва амалий санъат асарлари оркали урганишдир. Илк археоло- 
гик топилмалардаёк узбек халкининг бадиий-эстетик маданиятиг. 
оид тасаввурлар, гоялар ва анъаналарга ду'ч келамиз. Урта Оси« 
халклари цадимги санъатини махсус урганган Л.И. Ремпелнин! 
таъкидлашига кура, илк топилмалардаёк аждодларимиз узининг 
дунё хакидаги тасаввурларини маълум белгилар (крест, ярим крест, 
дойра, ярим дойра), хайвон-белгилар (накшга ухшаш хайвонлар, 
арслон, эчки бошлари, илон), антроморф худолар (ярим одам, ярим 
тотем, хукиз бошли болталар), мифологик, ярим худо кахрамонлар 
(аждахо билан курашаетган шох ва б.)да ифода этганлар. Уларда 
"хали бадиий усулга эга булмай туриб, маълум бир карашлар уз ак- 
сини топган’Л

“Инсоннинг хар кандай фаолиятида эстетик манба мавжуд: 
инсон уз фаолияти давомида моддият билан бирга маънавият- 
га, шодлик-севинч, орзу умид, эрк, озодлик туйгуларига суяниб 
яшайди, моддий самаралар билан бирга узи ва бошкалар фаолия- 
тини нафосат мезонлари билан улчанадиган ижтимоий бахолашга 
харакат килади. Бахолаш - вокеа-ходисалариинг кадрини еки иж-

1 К‘У*анг. Узбек педагогикаси антологияси. Икки жилдлик. 1-жилд. Тош 
кент: Укитувчи, 1995; Халк педагогикаси. Карши: Университет, 1988.

2 Узбек педагогикаси антологияси. 11кки жилдлик. 1-жилд. 23-бет.
' Р е м п е л ь Л. И. Цепь времен. Вековые образы и бродячие сюжеты в 

традиционном искусстве Средней Азии. Ташкент: Изд. лит. и искусства им. 
Г. Гуляма, 1987. С. 10.
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тимоий ахамиятини англашнинг махсус шаклидир. Инсоннинг 
вокеликка эстетик муносабати аслида вокеликка бахо беришнинг 
алохида тури, вокеа-ходисаларни эстетик цадрлаш усулидир”1. 
Бирок бахолаш, барча онг шакллари сингари, узининг миллим 
жихатларига, этномаданий белгиларига эга. Масалан, японлардек 
чуккалаб утириб овкатланиш европаликлар учун цийин холатдир. 
Еки нафакат европаликлар, шунингдек, Урта Осиё халклари хам 
жанубий африкалик зулуларнинг бир оёкда ухлашини тасаввур 
килолмайди2. Шунинг учун тадкикотчилар хар бир этномаданият 
узига хослигини саклаб колиши лозим, деган фикрни ёклайдилар5. 
Тугри, баъзи этномаданий белгилар ё трансформациям учрайди, 
ёки истеъмолдан чицади. Бу, ижтимоий-маданий вокеликка хос ху- 
сусиятдир. Агар японияликлар учун чукка тушиб овкатланиш, аёл- 
ларнинг манда кадам ташлаб юриши, зулулар учун бир оёкда ухлаш 
эстетик маданият белгиси хисобланса, узбек халкининг чордона 
куриб утириши, катта кишига урнидан туриб жой бериши эстетик 
кадриятлардир. Демак, хар бир халкузининг тарихий-маданий анъ- 
аналарида бадиий-эстетик карашларини ифода этади.

Эстетик идеални шакллантириш фупкцияси баркамол ав- 
лодда гузал, олижаноб, улугвор гояларни тарбиялашни назарда 
тутади. Юкоридаги функцияларни яна ва яна давом эттиришимиз, 
уларнинг хар биридан эстетик белги, эстетик объект топишимиз 
мумкин. Аммо, бу мавзуни бехад кенгайтириб, тадкикот объектини 
сунъий тарзда мураккаблаштириб юборган буларди. Биз этномада- 
ниятнинг юкоридаги умумий функцияларига таянган холда эсте­
тик функцияларни куйидагича классификациялаймиз.

I. Эстетик кадриятларни асраш (музей).
II. Халк ижоди ва санъатини таргиб этиш (оммалаштириш).
III. Халк байрамлари ва томошаларининг гедонистик функци- 

яси.
IV Эстетик идеални шакллантириш.

1 У м а р о в Э. Эстетика. Тошкент: Узбекистон, 1995. 77, 79-бетлар.
2 Каранг: Бромлей К). В., П о д о л ь н ы й Р. Г. Создано человечеством. 

М.: Политиздат, 1984. С. 21.
3 Ар утюн ов С. А. Народы и культуры. Развитие и взаимодействие. М.: 

Наука, 1989. С. 152-153.
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1 И с л о м Кари.мов. Биз уз келажагимизни уз цулимиз билан курамиз. 
7-том. Тошкент: Узбекистон, 1999. 144-бет.

: Уша асар. 145-бет.

З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари
3.2. Этномаданиятнинг эстетик кадриятларни асраш (музей) 

функцияси

Этномаданиятнинг миллий маданиятнинг муким, баркарор, 
узак, ядро кисми экани миллий маданиятда тургун анъаналарни 
шакллантиради. Халкнинг уз этногенези хакидаги тасаввурлари, 
тарихий хотираси, ижтимоий-сиёсий борликдаги урни каби дав- 
латчиликка бориб такалувчи царашлари ана шу анъаналарнинг таъ- 
сири натижасидир. Демак, этномаданиятнинг баркарор воцелиги 
тургун анъаналари ва уларнинг халк хаётига, унинг барча томон- 
ларига таъсири туфайлидир. Халк ушбу таъсирни узининг мавжуд- 
лик, тириклик, этник бирлигини саклаб колиш шарти деб билади.

“Александр хам (у ни Шаркда купрок Искандар Зулкарнайн деган 
ном билан билишади), Кутайба хам, Чингизхон хам, генерал Черняев 
хам, умуман ким булмасин, юртимизга бир неча ун минг ё бир неча 
юз минг лашкари билан келган, ишгол килган ва бу ердаги сиёсий 
хокимиятни кулга олган. Яна такрорлайман: Сиёсий хокимиятни. 
Тамом. Тугри, хукмронликлари мобайнида улар мамлакатимизнинг 
иктисодий, савдо, илмий, маданий имкониятларидан уз манфаатлари 
йулида фойдаланишга зур берганлар. Бирок шу ерда асрлар давомида 
яшаб келаётган махаллий ахолини, унинг куп минг йиллик маданияти- 
ни йук килолмаганлар, килолмасдилар хам”1. Президент И.А.Каримов 
узбек этномаданияти, унинг халцимизни узлигини саклаб колишдаги 
ахамияти хакида тухталмокда. Юкоридаги фикрларини давом эт- 
тириб, у дейди: "Мен айтмокчи булган фикр шундан иборатки, ана 
шундай хар томонлама мудхиш, четдан Караганда халкимиз, унинг 
маданияти, ми.\лии тафаккури, урф-одатлари, турмуш тарзи, хеч бир 
муболагасиз айтиш мумкинки, насл-насаби йук булиб кетиши ке- 
рак булган шароитда барибир, катор йукотишлар билан булса хам, 
миллатимиз узлигини саклаб кололдими ё йукми? Олимларимиз 
ана шу саволга жавоб берсинлар”2. И.А. Каримовнинг жавоби эса 
Куйидагичадир: “Бизнинг аждодларимиз, халкимиз кадим-кадимдан 
утрок яшаган, миллатимизнинг илиги утрок маданият шароитида 
котган. Халцимиздаги “илиги тук, бацувват” деган тушунча, мен, хатго, 
Конуният деган булардим, бежиз пайдо булмаган. Узбек халкининг 
илиги тук, бакувват демокчиман. Яна тилимизда “тагли-тугли”, “па-



1 Уша асар. 145-146-бетлар.
2 И с л о .м Каримов. Узбекистоннинг уз истиклол ва тараккиет йули. 

Тошкент: Узбекистон, 1992. 72-бет.
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лаги тоза” деган иборалар хам бор. Бу бир жойда ?^гуким яшаган, уз тур- 
муш тарзига, ахлоц-одоб мезонларига, ацидалари ва тафаккур тарзига 
эга булган хонадонларга нисбатан айтилади. Бутун оммани, бир неча 
юз минглаб, миллионлаб ахолини бирлаштирган акидаларга, мезон ва 
Коидаларга эга булган халкни цандаи изохлаш, таърифлаш м ум кин?! 
Ана шу хаётий ва ижтимоий мантикдан келиб чицсак, таъриф ва изох 
битта булади - миллий борлигимиз, маданиятимиз илдизи, томири 
утрок булган”1. Миллий маданиятдаги, И. А.Каримов назарда тутган, 
утроклик этномаданиятнинг баркарорлиги, муцимлиги туфайлидир. 
Миллат, халк мавжудлиги хам ушбу узак, ядро туфайлидир. Шунинг 
учун биз этномаданиятнинг бош функцияси узлигини, узининг 
тургунлиги ва барцарорлигини асрашидадир, деб хисоблаймиз. Эт­
номаданиятнинг эстетик кадриятларни асраш (музей) функцияси хам 
ундан келиб чикади.

Эстетик кадриятларни асраш функцияси энг аввало давлат- 
нинг этномаданиятга булган муносабатига, унда белгиланган ва- 
зифалар ва жамиятнинг стратегик максадига таянади. Мазкур уму- 
мижтимоий, сиёсий максад ва вазифалар асраш функциясининг 
хам максад ва вазифаларидир. Демак, этномаданиятнинг эстетик 
кадриятларни асраш функцияси (умуман колган функциялари 
хам) умумижтимоий-маданий тараккиётга, этносиёсий стратегик 
максадга хизмат килади.

Узбекистон мустакилликка эришган дастлабки кунлариданок 
халкимиз яратган маданиятни, анъаналарни, бойликларни асраш, 
номлари нохак унутилган аждодларимиз меросини кайта тиклашни 
узининг бурчи, вазифаси деб билди. "Халкимизнинг хотираси, - де- 
ганди уша кунларда И.А.Каримов, - ажойиб номларга бой. Бутун 
жахонга машхур булган Беруний, Ал-Хоразмий, Ибн Сино, Имом 
Бухорий, Ат-Термизий, Ахмад Яссавий, Улугбек, Навоий ва бошка 
купгина алломалар маънавияти кенг ва айни вактда кисмати огир 
булган сиймолардир. Улар узларини хакикатга ташна ва узи хакикат 
булган халкка багишладилар. Буюк аждодларимизнингулуг номлари, 
халк хотираси ва унинг такдири муносиб давом этишга лойикдир”2.

Хакикатан хам мустакиллик йилларида буюк аждодларимиз 
меросини асраш буйича катта ишлар, тадкикотлар, изланишлар 
олиб борилди, юбилейлар утказилди, хайкаллар куйилиб майдон-
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ларга, кучаларга алломаларимиз, ватанпарвар - саркардаларимиз 
коми куйилди. Имом ал-Бухорий, Имом ат-Термизий, Бахоуддин 
Нацшбанд, Хожа Ахмад Яссавий, Мухаммад ал-Хоразмий, Абу 
Райхон Беруний, Абу Али ибн Сино, Ахмад Фаргоний, Мирзо 
Улугбек, Захриддин Мухаммад Бобур, Боборахим Машраб, Фи- 
трат, Бехбудий, Мунавварцори Абдурашидхонов каби юзлаб алло­
маларимиз ва ижодкорларимизнинг совет даврида такикланган ёки 
унутилган асарлари чоп этилди, уларнинг илмий, адабий ва маъна- 
вий мороси урганилди. Имом ал-Бухорийнинг 1225 йиллиги, Бухо- 
ро ва Хива шахарларининг 2500 йиллиги нишонланди.1997 йилда 
XII Халкаро Тошкент анжумани утказилди ва 2006 йилдан бери 
Самаркандда "Шарк тароналари ” Халкаро фестивали утказилади.

Линий маданият ва анъаналарни тиклашга, асрашга каратилган 
багрикенглик сиёсати туфайли бугун Узбекистонда 2222та линий таш- 
килотлар, 2029га мачит, 180та черков ва ибодатхоналар, 16та линий 
конфессиялар фаолият курсатмоода. 1999 йили Тошкент Ислом уни­
верситета ташкил килинди. 1996 Йили Рус православ черкови Тошкент 
ва Урта Осиё епархиясининг 125 йиллиги, 2001 йили эса 130 йиллиги, 
2002 йили католик черковининг 100 йиллиги, 2003 йили Арман апо­
стол черковининг 100 йиллиги нишонланди. Шунингдек, Узбекистонда 
Курбон хайити, Рамазон хайити, Пасха ва Рождество, Пейсах, Пурим, 
Ханука линий байрамлари очик нишонланадиган булди.

Мустациллик йилларида 50 мингдан зиёд фукароларимиз - му- 
сулмонлар Саудия Арабистонига Хаж сафарига бориб келдилар. 
Куръони карим, Янги Ахд ва Эски Ахд (инжил)нинг узбек тили- 
да чоп этилгани мирик ходиса булди1. Буларнинг барчаси халк 
маданиятини асраш, канта тиклаш борасида Узбекистонда олиб 
борилаётган багрикенглик сиёсатининг натижасидир. Этномада- 
ниятнинг эстетик кадриятларни асраш функцияси ушбу позитив 
узгаришларга таянади, уларни узининг бадиий-эстетик воситалари 
ва имкониятлари билан куллаб-кувватлайди.

Эстетик кадриятлар деганда оламни бадиий-эстетик англаш жа- 
раенида яратилган, этномаданиятдан чукур жой олган артефактлар, 
алогенез ва идеогенез натижалари, хуллас, бугун барча томонидан 
бадиий-эстетик киммати эътироф этилаётган моддий ва маънавий 
бойликлар тушунилади.

‘Маълумки, - деб ёзади фалсафа фанлари доктори М. А.Нурмато- 
ва, - кадриятлар уз-узидан пайдо буладиган ходиса эмас. Улар йил-

1 Узбекистан - багри кснг диёр. Тошкент: Узбекистан, 2007. 8-10-бетлар.
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'Нур матова М.А. Шахе камолотида ахлоций ва эстетик кадриятлар 
уйгунлиги. Тошкент: Университет, 2009. 19-6ет.

2 Уша асар. 24-бег.
3 Уша асар. 27-бет.

___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
лар давомида шаклланади, ижтимоий тараккиёт конунлари асосида 
ривожланади, халц, миллатнинг шаходатномаси сифатида сайкал 
топади. Инсон хам айнан кадриятлар таъсирида камолга етади. Бу 
кадриятлар тизими узининг дунёвий ва диний характери, моддий ва 
маънавий асослари, эстетик ва ахлоций мохияти билан жамият ва ин­
сон тараккиётига хизмат цилади хамда инсонни комилликка етказув- 
чи омил вазифасини бажаради”1. Демак, кадриятлар, шу жумладан, 
эстетик кадриятлар хам ижтимоий борлик билан уйгун тарзда амал 
килади. Нафосат оламининг объективлигини ифодалаш эстетик 
кадриятларнинг функциясидир. М.А. Нурматованинг кайд этишича, 
нафосат оламининг объективлиги цуйидагиларда ифодаланади:

“ - нафосат оламининг ижодкори булган инсон наслининг хар 
бири алохида шахега боглик булмаган холда объектив мавжудлиги;

- инсон томонидан аерлар мобайнида машаккатли ижодий 
мехнат туфайли яратилган моддий ва маънавий бойликларнинг 
мавжудлиги;

- инсоннинг туйгулари, завкланиши, хайратланиши, диди ва 
эстетик билими объектив оламнинг субъектив образ эканлиги;

- табиат инсоннинг эстетик олами ва дунёкарашини бойитувчи 
гузаллик манбаи эканлиги;

- инсон ва у яшаётган жамиятнинг мавжудлиги нафосат олами- 
даги уйгунликни баркарорлаштириши;

- инсон амалий фаолиятининг объектив мавжудлиги. Де­
мак, эстетик кадриятлар объектив мазмун ва субъектив ифодага 
эга булган вокелик булиб, узида реал ва идеал шаклларни намоён 
этади”2. Ушбу фалсафий тахлилни якунлаб, М.А.Нурматова эсте­
тик кадриятларни куйидагича таснифлайди.

1. Табиатдаги нафосат оламини акс 
кадриятлар.

2. Ижтимоий вокеликдаги нафосатни 
кадриятлар.

3. Маънавий оламдаги нафосатни акс эттирувчи 
кадриятлар.

4. Инсон борлигидаги нафосатни акс эттирувчи 
кадриятлар3.

акс эттирувчи эстетик
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З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари
М.А.Нурматованинг классификациясига таянсак, эстетик 

кадриятларни табиат, ижтимоий борлик, маънавий олам ва инсон 
хатти-харакатларининг нафосатга тааллукли кирраларини ифода 
этувчи феномен эканини англаймиз. Этномаданиятда удар узининг 
милли или г и, баркарор ва мукимлиги билан ажралиб туради.

Эстетик кадриятлар табиатда тайёр холда учрамайди. Табиатда 
гузаллик мавжуд, ундаги нафосат мафтункор, жозибали, завк ва хайрат 
уйготади. Бирок уларни эстетик кадриятларга айлантирадиган инсон- 
дир. Айнан инсон табиатдаги ходисаларни эстетик кадрият, нафосат, 
гузаллик даражасига кутаради, уларни кадрлайди. Лекин бу табиий 
гузаллик, нафосат мавжудлигини, улар инсондан ташкарида эканли- 
гини рад килмайди. “Кадрият - инсон онги махсули, у инсоннинг 
борликка муносабати ифодаси, ушбу борликни инсон кадрлаб, ундан 
кадрият ясаиди '. Г.Риккертнинг ушбу фундаментал ахамиятга эга фи- 
кри эстетик кадриятларга хам тааллуклидир.

“Хар клндай маданиятли киши борлик гузалликларидан лаззатлана 
олиши керак. Табиатга мехр куйган инсон эса завод топмайди. Умумаи 
олганда, инсоният табиатдан пайдо булиб, ажралиб чиккан. Шу боне 
уиииг бир мохияти табиий (биологик), ИККИНЧИ МОХИЯТИ ижтимоий* 
дир. Инсон худди мана шу уйгунликни саклай олсагина хам рухий, хам 
жисмоний соглом булади’2. 'Габний ва ижтимоий уйгукликни асраш 
инсондаги эстетик дидга, табиий гузаллик билан ижтимоий гузаллик 
хает учу и зарурлигини англашга богликдир. Этномаданиятда таби­
ий гузалликни ижтимоий-инсоний гузаллик билан уйгунлаштириш 
тажрибаси мужассамдир. Инсон хсч канон узини табиатдан ажратма- 
ган, хатто рационал-дискурсив хислатни, фазилатни мутлак даража- 
да улуглдган кишилар хам куёш, хаво, сув, дарахтлар ёки кукаламзор 
ховли нафосатидан бахра олиш, уларнинг борлигини туйиб яшаш 
хиссидан махрум булмаганлар. Масалан, Фр. Ницше аерлар давомида 
шаклланган ахлокий, эстетик кадриятларни рад этган, уларга кзрши 
чикиб, яиги кадриятлар ярлтмокчи булган*. Бирок узи об-хавоси му- 
лойим, юмшок, рухни босик киладиган шахар, маконларни кидириб, 
бир жойдан иккиичи жойга мудом кучиб яшаган

1 Р и к к е р т Г. Науки о природе и науки о культуре. М.: Республика, 
1998. С. 366-367.

: К) с у п о в Э., И с м о и л о в Ф. Инсон баркамоллиги. Тошкент: 
Узбекистон, 1990.212-бет.

5 Н и ц ш е Фр. Воля к власти. Опыт переоценки ценностей. М.: 
Транспор, 1995.

4 Каранг: Галеви Д. Жизнь Фридриха Ницше. Жизнеописание. 
М.: Сов. писатель, 1991. С. 100-128.
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__________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
Этномаданиятнинг эстетик кадриятларни асраш функция- 

си табиатдаги гузалликни эътироф этган холда, улардан инсон 
эхтиёжларини цондиришга асос кидиради. Шунин г учун “таби- 
ий кадриятларга (бу уринда табиатдаги гузаллик назарда тутила- 
япти - О.Н.) муносабат, - деб ёзади фалсафа фанлари доктори, 
кадриятшунос олима Р.Х,- Рузиева, - кишилик жамиятининг (эт­
номаданиятнинг - О.Н.) мухим муаммолари жумласига киради. Бу 
масалани тугри хал этиш эса одамларнинг хаётини яхшилашга, ма- 
даний эхтиёжларни цондиришга хизмат цилади. Табиат яхлит тизим 
сифатида узига нисбатан окилона муносабатни талаб килади. Табиий 
мухит инкирозга юз тутгидек булса, ижтимоий-иктисодий усишни, 
баркарор сиёсий мухитни таъминлаб булмайди. Фацат табиат 6и- 
лан уйгунлашган хаётгина тараккиётга олиб боради”1. Уйгунлик, 
тараккиёт табиат билан инсон, объект билан субъект, шакл билан 
мохият мутаносиблиги натижасидир, улар уртасидаги дисгармония 
бетартибликни, хаосни келтириб чицарган. Бетартибликни, хаосни 
инсон хеч качон гузаллик, нафосат белгиси деб билмаган.

Табиатдаги гузалликни, нафосатни билиш инсоннинг уз-узини 
билиши билан чамбарчас боглицдир. Шуни назарда тутиб, Р.Х.. 
Рузиева ёзади: “Табиий цадрият, энг аввало, инсоннинг уз-узини 
билишдан бошланади. Агар инсон уз организми ички тузилиши, 
аъзоларининг узаро алоцадорлиги, фаолияти хусусиятларини 
яхши билса, уларнинг гармония меъёрида ишлаши учун шароит 
яратса, бу борада юксак даражада гамхурлик кили б борса, ушбу 
холда учта мухим вазифани адо этади. Аввало, инсон бу билан уз 
саломатлигини, организмида гармонияни саклаш йулини таъмин- 
лайди. Иккинчидан, инсон узини табиатнинг ажралмас бир булаги 
деб билса, узига хам табиатга хам озор етказмайди, табиат билан 
узиуртасида гармонияни таъминлаиди (таъкид бизники - О.Н.). 
Учинчидан, булар орцали у нихоят, жамият цонунларини, улар 
уртасидаги гармонияни, бир-бирига зарурликни (таъкид биз­
ники - О.Н.У идрок этиш даражасига етади”2.

Ижтимоий борликда намоён буладиган эстетик кадриятлар 
сон - жамият, шахе - давлат, субъект - субъектлар муносабатлари 
раёнида шакллангандир. Масалан, Бойбури билан Бойсари, Хисрав 
билан Фарход, Афанди билан шум, гофил билан жохил амалдорлар 
уртасидаги муносабатларда ижобий образларнинг гузал, олижаноб

'Рузиева Р.Ёшлардамиллимваумуминсонийцадриятларуйгунлигини 
шакллантириш. Тошкент: Фан, 2011. 83-6ет.

2 Уша асар. 85-86-бет.
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фазилатлари, ишкига содиклиги, хаётдан завкланиши на бедиллик- 
дан нафратланиши шунчаки бадиий тукималар эмас. Фольклоршу- 
нос олима Т.Собитованинг ёзишича, этномаданиятдан чукур жой 
олган “огзаки ижод асарлари инсон маънавий дунёсининг объектив 
дунё воцеликларига ижодий муносабати махсули сифатида яратилди. 
Халк ана шу воцеликни анъанавий образлар, манзара ва сюжетларда 
акс эттиради. Шаклан содда, мазмунан чукур асарларда хаётий таж- 
риба, тарихий ходисалар махорат билан тасвирланади. Халкнинг 
кахрамонлиги унинг ташки ва ички душманларга карши матонатли 
курашида куринади. Бу курашлар тарихда ракам билан ифода этилса, 
фольклорда эса бадиий инъикоси сифатида колган”'. Демак, ижтимо­
ий хаётдлги эстетик кадриятлар негизида реал ижтимоий муносабат- 
лар, халк калбида из колдирган вокеалар ётади. Аммо ушбу муносабат- 
лар, вокеалар бадиий-эстетик идрок, дид ва тажрибадан утказилади. 
Мазкур синовга бардош берган, улар синтезидан утиб, бадиий эмоци- 
онал вокелик яратган тасвирларгина этноэстетик кадриятга айлана- 
ди. Бундай кадриятлар халк китоблари, достон ва эртаклари, ривоят 
ва латифаларда бадиий конфликтлар махсули сифатида юзага келади. 
Ижобий ва салбий кахрамонлар, прогрессив ва регрессия карашлар, 
анъаналар уртасидаги конфликт позитив фазилатларни, анъаналарни 
Кадриятга айлантиради. Хаёт карама-каршиликлари мехнаткаш халк 
калбида чукур из колдирган, бу из айни замонда халк санъатига кучиб, 
фан тили билан айтганда, бадиий конфликтга айланган. Аждодлари- 
мизнинг озод замон ва бахтиёр хаёт хакидаги орзу-истаклари, ёвуз- 
лик, эскилик билан кучли тукнашуви достонларда уз аксини топтан 
экан, конфликт ана игу вокеаларнинг тобора кескин, баъзида трагик 
тус олиб боришига, тадрижий давом эттирилишига катта имконият 
яратади, асарнинг эмоционаллигини таъминлайди”2.

Бадиий конфликт хам, табиий кадриятлар хам этномаданият- 
нинг барча жанрларига хос ходисалар эмас. Халк маколлари, халк 
куйлари ва кушиклари, амалий санъатда улар мавжуд эмас. Аммо 
халк байрамлари, томоша ва маросимларида табиий кадриятлар, 
халк эртаклари, достонлари, китоблари ва латифаларида бадиий 
конфликтдан келиб чикадиган ижтимоий кадриятлар устундир. 
Бадиий-эстетик воситалар уларни тасвирлар экан, уларни этно- 
маданий ва этноэстетик меросга олиб киради. Шу тарика эстетик 
кадриятларни асраш имкони юзага келади.

‘Собитова Т. Халк ижоди сабоклари. Ташкент: М13МТО2 $0'2, 
2011. 11 бет.

2 Уша жойда.



'Гегель. Эстетика. Т. I. М.: Изд. "Искусство" 1968. С. 28-31.
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Эстетик кадриятларнинг инсон хатти-харакатлари ва маънави- 

ятида намоён булишини тадкик этиш эстетиканинг бош вазифаси- 
дир. Эстетика этномаданиятни узининг тадкикот объекта килиб 
танлаганида халк ижоди ва санъатида инсоннинг ушбу жихатлари 
кандай бадиий тасвирланганини урганади. Кахрамонларнинг гузал 
ва олижаноб фазилатлари, ёвузликни, зуравонлик ва хунукликни, 
пасткашликни бартараф этишдаги фидойилиги, адолат, тенглик, 
хамжихатлик, иттифок булиб яшаш учуй курашлари, мехри туш- 
ган объектлардан (купинча кизлардан, аёллардан) завкланиши, 
улар хуснидан хайратланиб, узлигини унутиб куйиши, мажнунона 
ошиклиги, хатто бедилликка (масалан, Зумрадни отаси урмонда 
адаштириб келиши, катта ва урта шахзодаларнинг кенжа ботир- 
га душманлиги) эзгулик билан жавоб бериши, уларни кечириши 
каби умуминсоний фазилатлар эстетик кадриятларнинг магзини, 
мохиятини ташкил этади. Демак, эстетик кадриятлар умуминсо­
ний мохият касб этганида, ахлокий кадрият билан уйгунлашиб, 
унга бадиийлик, эмоционаллик, гузаллик, олижаноблик бахш этиб 
келганида этномаданиятдан жой олади. Ахлокийлик, умуминсо- 
нийлик эстетик кадриятларга нисбатан бирламчидир, улар учун 
провард мацсаддир.

Эстетик кадриятлар халк ижоди ва санъатида турлича образлар, 
тасвирлар, символлар тарзида намоён булади. Халк амалий санъа­
тида улар анъанавий мактаблар яратаётган асарлар, улардаги анъа- 
навий накшлар, анъанавий тасвирлар, анъанавий ранглар ва компо- 
зициялар, халк кушикчилиги, ашулачилиги ва раксчилиги, мунгли 
оханглар, огир, вазмин кушикдар ("Муножот”), нозик, сермаъно, 
гохо уйноки хатти-харакатлар (“Лазги”, “Чипра далли-далли”)да 
акс этади. Биз мазкур куй, кушик ва охангларни каерда, Россия 
ёки АКДПдами, Англиядами эшитсак, улар рухимизга якинлигини 
дарров, таржимон ва изохсиз сезамиз. Она алласини, унинг компо- 
зициясидаги оханглар, наво ва илтижоларни дунёдаги барча этно- 
маданиятлардаги халк аллаларидан адашмай ажрата оламиз. Хатто, 
тарихий-маданий анъаналаримиз якин хинд халки санъатидан хам 
миллим куй, кушик ва раксларимиздаги этномаданий, этноэстетик 
белгиларни адашмай топа оламиз. Чунки улар рухиятимизга синг- 
ган. Халк рухияти эса, Гегель айтганидек, узини тез топади, каерда, 
нима учун, акл ва онг тизимида кандай урин эгаллаётганини, чекка 
оханг, мотив унга халакит бераётганини сезиб туради1. Айнан ушбу
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этномаданий ва этноэстетик белгилар акс этгани боне узбек халк 
ижоди ва санъати бизга жуда якин, таниш ва кадрлидир.

Этномаданиятнинг эстетик кадриятларни асраш функцияси:
1) бадиий-эстетик карашлар, цадриятлар акс этган асарлар, ар­

тефактларда;
2) ушбу асарлар ва артефактларнинг узини тарихий-маданий 

узак сифатида асрашдадир.
Халц узининг бадиий-эстетик гояларини маълум бир асарлар- 

да, артефактларда ифода этади. Шу максадда у эртаклар, достонлар, 
латифа ва ривоятлар, куш и клар тукийди, эшик, ойна, кумгонда, 
гирих, ганч, рельефли кирма, текис юзали кирма, уйма панжара, 
рангли ганч, барп, ванд, шукуфта, бофта каби накшларда уларни 
тасвирлайди. Ушбу эртакларни эшитган, накшларни курган киши- 
да узини узбек этномаданиятига тааллукли кадриятларга эга эка- 
нини \ис килиш туйгуси уйгонади. Бу, аслида мазкур шахе уйлаб 
топган туйгулар эмас, у халки томонидан яратилган бадиий-эсте­
тик гояларни, артефактларни рухи билан англаяпти, уларга этноге­
нетик ва этнопсихологик яцинлигини сезаяпти холос. Мана, этноэ­
стетик кадриятларнинг ижтимоий мохияти каерда!

Этноэстетик кадриятлар авлодларга утказиладиган, трансля­
ция хусусиятига эгадир. Аннан ушбу хусусияти туфайли у этнома- 
даниятдан жой олган ва, уз навбатида, этномаданиятдаги жанрлар- 
га, турларга, ижодий асарларга бадиий-эмоционаллик, халк рухига 
якинлик бахш этади. Ушбу таъсирсиз бирорта халк ижоди ва санъ- 
атига оид асар, артефакт халк калбида, хотирасида узок сакланмас
ЭДИ.

Халк бадиий-эстетик карашларини, кадриятларини маълум 
бир асарларда, артефактларда акс эттирар экан, уларни келгуси ав­
лодларга етказишни хам кузлайди. Маданий меросни трансляция 
килиш диахрон ва синхрон тарзда кечади, бу жараён авлодларнинг 
маънавий-рухий яцинлигига курилади. Ушбу якинлик халкимиз 
рухидаги этноэстетик тасаввурларда яккол намоён булади. Ма­
салам, кишиларнинг рангларни кабул килиш и ва улар негизидаги 
мохиятни англашига назар ташлайлик. Т. Собитованинг таъкидла- 
шича, узбек халк огзаки ижоди асарларида ранглар этномаданий, 
этноэстетик белгиларни ифода этиб келади. "Чунки ранглар у ёки 
бу халкнинг уни куршаб олган ижтимоий-маданий хаёт, урф-одат, 
маросим, адабиёт ва санъатга дойр кадимий карашлари билангина 
эмас, балки космогоник, мифологии, диний-илохий тушунча ва та-
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1 С о 6 ито в а Т. Халк ижоди сабоклари. Ташкент: МСМТО2 $0'7, 
2011.152-бет.

2 Уша асар. 153-бет.

___________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
саввурлари билан хам богланиб кетган. Шунингдек, одамларнинг 
дунёкараши, яшаш шароитлари, диний хает йулларининг узгариши 
билан рангларга муносабат, кузланган мацсадлар хам узгариб, баъ- 
зан бутунлай янгиланиб борган”1. Хуллас, рангларга муносабат ки- 
шиларнинг оламга, ён-атрофга нисбатан, хатто кишилараро муно- 
сабатларнинг фалсафий-эстетик ифодасидир. Ранглар бадиий-эсте- 
тик кадриятлар ифодасига айланганки, хар бир ходу ёки бу рангни 
ёктирган, бадиий-эстетик асарларида куллаган. Бу уринда табиий- 
жугрофий мухит, касб-кор, хужалик-ма даний типлар таъсири хам 
мужассамлашгандир. Натижада:

ок - ёруглик, абадият, поклик, тозалик рамзи;
кора - зулмат, коронгилик, ёвузлик, тун, буюклик, норозилик;
яшил - хаёт ранги;
мовий - осмон, мусаффолик;
малла - балогат, комиллик рамзи;
Кизил - кун, куёш, кураш, уруш, чилла, киз бола сузи хам 

Кизил дан олинган;
сарик - ёмонлик, жудолик;
Кора, кук - мотам мазмунларига эга булган2.
Ушбу рангларнинг этномаданий, этноэстетик меросдан жой олга- 

нига куплаб мисоллар келтириш мумкин. Масалан, сарик ранг халк та- 
саввурида ёмонлик, жудолик тимсоли булгани учун халк накшларида, 
айникса уйнинг ички безакларида деярли ишлатилмаган. Халк ама- 
лий санъатида хам кора, кук ранглар кулланилмаган, чунки улар мо­
там белгиларидир. Этноэстетик кадриятларимиз хисобланадиган 
халк наккошлиги, рангли ганчкорлиги, уй ичларини безатиш, бешик, 
аргимчокл идишларни ранглашда узбек халки хунармандлари деярли 
мотам, жудолик, ёмонликни англатувчи буёклардан фойдаланишма- 
ган. Шу тарика мовий, яшил, малла ранглар узбек этномаданияти, 
айникса халк амалий санъатида эстетик кадриятлар тарзида намоён 
булади. Ушбу анъаналар хамон сакданиб келади. Мустакил Узбекистан 
байрогидаги яшил ранг - хаёт, мовий ранг - осмон, мусаффолик, ок - 
абадият, кизил чизиклар - бархаёт изланишлар, курашлар тимсолидир. 
Бу уринда узбек этномаданиятига хос эстетик кадриятлар уз инъико- 
сини, ифодасини топганини кузатамиз.
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Этномаданият “узи узи учун" мавжуд ходиса эмас, у халк 
хаётининг динамик ривожланишига хизмат цилади. Шу тарифа у 
узининг хам, халк хаётининг хам динамик ходисалигини таъмин- 
лайди. Буни у, энг аввало, халк ижоди, санъати ва анъаналарини 
таргиб этиш (оммалаштириш) функцияси оркали амалга оширади.

Халк ижоди ва анъаналарини таргиб этиш деганда халкнинг ижо- 
ди, санъати, анъаналарига дахлдор, уларнинг махсуллари булган мод- 
дий ва маънавий бойликларни турли таргибий, тарбиявий, бадиий 
воситалар билан оммалаштиришга, авлодлар уртасида диахрон ва 
синхрон алокаларни урнатишга каратилган махсус фаолият тури на- 
зарда тутилади. Мазкур фаолият тури халк байрамлари, томошалари 
ва маросимларини утказиш, халк амалий санъати кургазмаларини 
уюштириш, ижод сирларини ёшларга етказиш, достон, эртак, латифа 
ва масалларни чоп эттириш, газета ва журналларда махсус сахифалар 
очиш, халк педагогикаси ва халк табобати буйича телекурсатувлар, 
радиоэшиттиришлар, халкаро фестиваллар, кургазмалар, учрашув- 
лар ташкил этиш кабиларни уз ичига олади.

Халк ижоди ва анъаналарини таргиб этиш мустакиллик йилла- 
рида алохида ахамият касб этди. Давлатимиз ва жамиятимиз томо- 
нидан узбек этномаданиятини тиклаш, ривожлантириш ва таргиб 
этишга каратилган чора-тадбирлар шунчалик кенг куламли, ранг- 
баранг ва бециёски, уларни хатто санаб утишнинг хам имкони йук. 
Шунинг учун биз ушбу мавзуда, олдинги мавзуларда тилга олин- 
маган халк маросимлари хакида, уларнинг халк ижоди ва санъати- 
ни оммалаштиришдаги эстетик функциялари хакида тухталамиз. 
Ушбу маросимлар, бизнинг фикримизча, узбек этномаданияти­
ни баркарор, муким килиб келаётган омиллардандир. Профессор 
Б.Саримсоков ёзганидек, маросимлар халк хаётининг мустахкам, 
улмас кисми сифатида турмуш тарзининг мохиятига, борлигига 
сингган. Халк рухи, калби ва уйидаги ниятлар, орзу-тилаклари ва 
утмишдаги кечинмалари, хаёт тарзи маросимларда ёркин ифода 
этилади1.

Халк маросимлари синкрет хусусиятга эга. Унда халк огзаки 
ижоди, халк кушиклари, куйлари ва ракслари, халк амалий санъати

’Саримсоков Б. Узбек маросим фольклори. Тошкент: Фан, 1986. 
19-20-бетлар.

З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари
3.3. Халк ижоди ва анъаналарини таргиб этиш 

(оммалаштириш) функцияси



________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
(масалан, дуппи, румол, бешик, махси, тун кабилар махсус тайёрла- 
нади, улардан фойдаланиш маросимлар атрибути хисобланади), до- 
стончилик, лапарчилик, ирим-сиримлар ва урф-одатлардан фойда­
ланиш кушилиб, аралашиб, синкретик коришиб келади. Шу нуктаи 
назардан биз халк маросимларини халк ижоди ва санъатининг (ас- 
лида халк маданиятининг) бир куриниши сифатида цараймиз. Халк 
маросимлари ташкилий, таргибий, тарбиявий тадбирлари оркали 
этномаданиятни оммалаштирувчи функцияни бажаради.

Халк маросимлари ижтимоий-функционал нуктаи назардан: 
а) шахслараро муносабатларни мустахкамлашга; 6) ёшларни о ила 
ва махаллада яшашга; в) янги оила куришга; г) соглом фарзанд- 
лар тарбиялашга; д) дам олиш ва хордик чикаришга; е) кариндош- 
уругчилик анъаналарини давом эттиришга ургатади. Тугри, ои- 
лавий маросимлар оиланинг хужалик юритиш, репродуктив вази- 
фалари, оила аъзоларининг соглигини саклаш каби функциялар- 
ни хам бажаради. Аристотель оиланинг ранг-баранг ва мураккаб 
муносабатлардан иборатлигини назарда тутиб, уни "давлатнинг 
булаги” деб атаган1. Шунинг учун маросимлар махалла, оила ва 
шахе хаётининг барча кирралари билан богликдир.

Халк маросимларида умумэтник, (миллий), синфий ва шажара- 
вий (оилавий-наслий) анъаналар коришиб, бир-бирига диалектик 
богланиб келади.

Узбекларга хос этномаданий ва этнопсихологик ходисалардан 
бири болажонликдир. Шунинг учун улар бола отаси пушти ка- 
маридан она рахми - бачадонига утганидан бошлаб турли оила- 
вий маросимлар утказиб келадилар. "Суюнчи", “Иулдош кумиш”, 
"Чумилтириш", “Исм куйиш”, “Бешикка солиш”, "Бешиккертти", 
"Чалпак пишириш”, “Юпка пишириш”, "Акика", “Чиллагизорон", 
“Тирноколди” “ Бешик туйи”, “Сочтуйи ”, “Тиш чикди ", "Илк кадам", 
“Суннат туй” “Мучал ёши”, “Никох туйи" кабилар шулар жум- 
ласидандир. Улардан ташкари, факат эркакларга хос булган Тап- 
гаштак”, “Муйлов оши" “Сабзи туграш”, аёлларимизга хос булган 
“Намозшом пардоз”, “Халфана”, "Аёллар гапи", "Аёллар хашари”, 
узбек кизларига оид “Аргимчок учиш", “Усма куйиш", “Соч уриш”, 
“Хина куйиш" каби маросимлар хам мавжуддир.

“Суюнчи” айтишда халкимизнинг этномаданий ва этноэсте­
тик хусусиятлари уз аксини топади. Масалан, "Суюнчи" келтирган 
одамхабари кишиларга кандаймаънавий-эстетиктаъсир килишини,

'Аристотель. Сочинения в 4 томах. Т. 4. М.: Мысль, 1978. С.99.
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________З-боб. Узбек этномаданиятмнинг эстетик функциялари _____  
хабар кимга - кари ёки ёш, аёл ёки эркакка мулжалланганини, улар 
хабарга кандай муносабат билдиришини олдиндан билиши ке- 
рак. Бадхабар келтирганни халкимиз ёктирмаган, хушхабар кел- 
тирганни сийлаган, азиз мехмон, деб каршилаган. Натижада, узок 
ривожланиш жараёнида хабар етказиш узига хос рухий-маънавий 
ва эстетик гузал вокеага айланган. Хабар хаста ё кекса (буви, бува) 
ларга юборилган булса, гапни узокдан, хис-хаяжонга берилмай, ута 
босиклик билан етказилган. Демак, хабарнинг янгилиги, канча ку- 
тилгани, ёкиши ёки ёкмаслиги хам хисобга олинган. Хунук хабар 
хуш карши олинмаган, хуш хабар совгага лойик, деб топилган. Бу 
гузал урф-одат хамон учрайди.

Оклада фарзанд тугилса, унинг соглом униб-усиши, узок умр 
куриши учун куплаб урф-одатлар бажарилган. Бола тугилиши би­
лан бажариладиган ^рф-одатлардан бири - бу унинг "йулдоши” 
билан богликдир. “Йулдош" чакалокнинг бир кисми, эгизаги са- 
налган ва дуч келган жойга кумилмаган ёки ташлаб юборилмаган. 
Масалан, оилада угил тугилса, унинг йулдошини куй ошиги 
билан бирга, кизникини эса - кугирчок билан уша хона бурчагига 
ёки остонасига кумишган. Айрим вилоятларда чакалок йулдошин! 
кул ичига, ... Бухорода учта дон ва иккита ошик билан уй дарвоза 
си олдига, Самаркандда хона остонаси олдига кумишган. Боланг. 
эгаллашга келган девнинг кули куйиб, кочиб кетиши учун йулдош 
кумилган жой устига учокда киздирилган катта тош куйишган. 
Агар оилада болалар улаверса, чаён нишини латтага ураб, мне нина 
билан тешишган, йулдош устига куйиб, урчук билан тешишган. Ай­
рим холатларда идиш ичига солиб, дарахтларга осишган”1. Эгизак 
туккан аёлларни гайритабиий куч эгаси деб хисоблашган. Уларни 
"кули касалликларга эм булади”, дейишган. Тепки касалига чалин- 
ган беморни эгизак туккан аёлга "тептириш” оммалашган одатлар- 
дан биридир.

“Чумилтириш" маросими. Илгари узбек аёллари уз уйларида 
туккан. "Чумилтириш” маросимида хонадондаги катта-кичик аёл- 
лар иштирок этган. Мароснмга купни курган, кайвони аёл бошчи- 
лик килган. Чакалокни онаси ёки бувиси кулига олиб, "бисмиллох” 
айтиб, илик сувга солган. Тогорадаги сувга ризкли-насибали, 
соглом булсин, бало-казодан асрасин, деган ниятда кумуш солинган. 
Аёллардан бири чакалок устидан сув куйиб турган, сув куяётганда

‘Кароматов X- Узбекистонда мозий эътикодлар тарихи. Тошкент, 
2008. 38-6ет.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти 
 

атрофдаги аёллар “бошинг тошдан булсин”, “умринг узок булсин”, 
деб эзгу тилак билдиришган. Сувни аввал чакалокнинг бошига, 
кейин унг елкаси, сунгра чап елкасига куйишган. Бу “Оллох аввал 
инсонни бошини ясаган, инсонни икки елкасида икки фаришта 
утиради, Оллох Х^р бир ишни унг томондан бошлашни буюради”, 
деган тасаввурларни англатган. Бу маросим узбек этномаданияти- 
да, оилаларида хамон мавжуддир.

“Исм кумиш” маросимида халкимизнинг босиб утган зидди- 
ятли тарихий йули, орзу-умидлари, армонлари, фалсафий, диний, 
маънавий-ахлокий, тарбиявий-эстетик карашлари, инсонга булган 
хурмат-эхтироми, фарзандига каратилган мехр-мухаббати уз ифо- 
дасини топган.

Чиройли, маънодор исм топишгач, маросимга тайёргарлик 
куришган. Фарзанд курган аёлга гузал либослар кийдиришган, 
мунчокдар такишган, чакалок хам янги, чиройли матолар билан 
йургакланган. К,ариндош аёллар турли хил пишириклар тайёр- 
лашган, ис чикаришган, дастурхон безатилган. Суфи ёки мул­
ла чакалокнинг унг кулогига азон ва чап кулогига такбир укиган, 
сунгра чакалокни кулига олиб, уч марта "Сенинг исминг фалончи” 
деб айтган. Шундан сунг атрофдагилар она-болани кутлаб, улар 
бошидан ширинликлар сочишган, уйин-кулгу килишган. Мазкур 
гузал, бегубор ва инсоний маросим узбек этномаданиятининг энг 
оммавий куринишлари сифатида яшаб келади.

“Бешикка солиш” халкимиз этномаданиятига хос булган ма- 
росимлардандир. Унга гудак тугилмасидан олдинрок тайёргарлик 
куришади. Бувилар бешик, унга ёпинчик, курпачалар, неварасига 
янги либослар тайёрлашади. Маросим чакалок тугилганидан 7-9 
кун утгач уюштирилади.

Тошкент шахри ва Тошкент вилоятида бешикдаги уринни бир 
неча марта силаб, “эгалари кирсин, бобовлари чиксин”, деб зиён- 
кашлардан тозалангач, бола бешикка солинади. Фаргона водийсида 
бешикка солиш олдидан бир онахон кулига болани, иккинчи она- 
хон кулига кичикрок тошни олади, аввал кулида тоши бор аёл, "ме- 
нинг бешигим”, деб бешикка тошни куяди, кейин эса иккинчи аёл, 
“менинг бешигим”, деб бешикка болани ётцизади. Бу холат уч маро- 
таба такрорлангач, бешикка чакалок беланади. Бешикка тош куйиш 
гудакнинг боши тошдай каттик булсин, деган маънони англатади.

Маросим пайтида аёлларимиз алла-кушиклар айтишади, 
гудакни йургаклаш, бешикни тозалаш ва инс-жинсларни кувиш,
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_______ З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари 
боланинг сог-саломат усишига оид сухбатлар уюштиришади. Ма- 
росим маънавий-тарбиявий хусусиятга эга.

“Нилла туйи” узбек этномаданиятидаги негизи матриар­
хат тузумига бориб тацалувчи маросимдир. Кузи ёриган аёл на 
чакалок цирк кунгача ёмон инс-жинслар, ёмон кузлар таъсиридан, 
турли хасталикларга чалинишдан химоя кили н га н. Маросимнинг 
ушбу функционал хусусиятида узбек халкига хос инсонпарварлик 
гоялари буртиб туради.

“Чиллагизорон" она ва болани хавф-хатардан кутилгани, оила 
аъзолари сафига яна бир инсон кушилгани шарафига келин (аёл) 
нинг ота-онаси хонадонида утказиладиган маросимдир.

Келин (аёл) гудаги билан ота-онаси уйига овсинлари, 
кайнсингиллари хамрохлигида кириб келганида, унинг оёги таги- 
га ок поёндоз солинади. Ок поёндоз гудак бу хонадонга биринчи 
маротаба келяпти, узи билан бирга поклик, яхшилик олиб кирсин, 
деган фикрни англатади. Келинни онаси чакалокни огзига асал 
(тили ширин булсин деган ниятда), сариёг (ёлгончи, гап ташувчи 
булмасин деган ниятда) ялатади. Чакалокни илк бор кураётган ке- 
линнинг отаси, ака-укалари, кариндош-уруглари курмана беради.

“Тирнок олди” маросимини энг кекса, диёнатли, муътабар она- 
хон олиб борган. У гудакнинг бармокларини унга ботириб олиб, 
“бисмиллох айтиб, тирнокларини олишга тушган. Бу пайтда атроф- 
даги аёллар яхши ният айтиб туришган. Олинган тирноклар “бола 
униб-уссин, келажакда серфарзанд, сердавлат булсин” деган ниятда 
бирор мевали дарахт тагига кумилган. Бу уринда халкимизнинг по- 
кликка, озодаликка интилиши кузатилади.

“Бешик туйи” - узбек халкининг кенг таркалган, биринчи фар- 
зандга багишлаб чилладан кейин утказадиган маросимидир.

Бешик туйи деярли трансформациям учрамай яшаб келаётган 
маросимлардан хисобланади. Тугри, хозир бешик ёнига куда томон 
карават, коляска, уйинчоклар хам кушиб келтиради, лекин бу нар- 
салар маросим негизидаги этномаданий ва этноэстетик мохиятни, 
мазмунни узгартирган эмас, бу мазмун, мохият келин-куёвни фар- 
занд билан табриклаш, уларнинг турмушига ёрдам бериш, ахил, 
инок, серфарзанд яшашларига кумаклашишдан иборатдир. Оила 
ижтимоий нигох остида, унинг мустахкамлиги барчанинг ишидир.

“Кулота”. Кадимда ёш келинчаклар сочини кирк ко кил уриб, учи- 
га пупак таккан. Пупакнинг учларига танга ва кунгирокчалар осилган. 
Аёллар пупакни биринчи набира кургунларига кадар такканлар. На-
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_______ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
бира куриб, буви булишгач, сочини, икки урим килиб, кулота такканлар. 
Кулота тациш, бувиликни буйнига олишдир. Набира курган аёлнинг ку­
лота такмай, сочини майда килиб,уриб юриши уят хисобланган.

"Салла урат" маросимида (Бухоро вилоятида) илк бор туккан 
аёлга салла уратилади. Шундан сунг келин аёллар, оналар сафига 
кушилган хисобланади.

“Бешиккертти” киз ва угил болани гудаклик чогида унаш- 
тириб, фотиха килиб куйиш маросими булиб, кадимда кабилалар 
уртасидаги уруш-жанжалларга чек куйган, тинч кушничилик муно- 
сабатларини, икки оила уртасида мехр-окибатни мустахкамлаган. 
'Бешиккертти" килинган йигит ва киз бир-бирларига нисбатан 
гойибона мехр, интиклик, хурмат билан вояга етишган. Оилалар 
куп йиллар давомида бир-бирини синаб, билиб боришган, вакти 
келганида уюшган тарзда туй утказишган. Ёшлар у киш, мехнат ва 
хунарда, маънавий камолотга интилишда бир-бирларига муносиб 
булишга харакат килишган.

“Соч олиш” гудакнинг тугма сочини олиш билан боглик энг 
Кадимги мароси.мдир. Уни иззат-хурматга эга отахон ёки она- 
хон олиб борган. Олинган соч огирлиги тортиб курилган ва унга 
тенг хажмда олтин-кумуш бахосида бева-бечораларга садака 
таркатилган. “Соч олиш” маросимитор оилавий даврада утказилган.

Халкимиз кадим замонлардан "Тиш чпцдн" маросимини 
утказиб келади. Биринчи тиш чикиши куп холларда анча огир 
булиб, турли касалликларга олиб келган. Кексаларнинг айтишла- 
рича, тегишли расм-русумларга амал килинса, боланинг тишлари 
текис, огриксиз чикар эмиш.

“Тиш чикди” маросимида бола бошидан ок жухори сочил- 
ган. Бунинг учун гудакнинг онаси жухоридан бодрок тайёрлаган, 
жухори бодираб очилганида боланинг тиши чикиши хам тезлаша- 
ди, деган тасаввур сакланиб колган.

“Биринчи кадам” боланинг мустакил кадам куйишини нишон- 
лаш маросимидир. Гудак юришга интила бошлагач, унинг онаси, 
бувиси, якин кишилари хамда кушни болалар тупланишиб, бола­
нинг оёкларини чиройли ип билан боглаб, орасидан кулча юмала- 
тишган. Ушбу кулчага эга булиш учун болалар жон-жахдлари билан 
Харакат килган, чунки бундай кулча хосиятли, табаррук саналган. 
Болалардан бири кулчани олиб конгач, колганлари уни кувишган. 
Шу вактда болаларнинг оркасидан талпиниб турган гудакнинг 
оёкларидаги иплар ечиб (киркиб) юборилади. Гудак болаларнинг



У. X. Узбек халки байрамларн. Тошке нт: Шарк, 2002.1 К о р а б о е в 
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2 Уша асар. 123-бет.
' Кодирова Феруза. 1976 йилдатугилган. Кукон шахар, Чор чинор кучаси, 
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________З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари________ 
оркасидан интилади ва куп холларда юриб кетади. Ушбу бегубор 
одат ханузгача сакданади.

У.Х». Корабоевнинг ёзишича: "Аждодларимиз бу маросимда "бо- 
ланинг бели бакувват булсин" деб, белига белбог боглашган; "туклик 
булсин, бола очарчиликни билмасин!” деб мазали кулчаларни кичкин- 
тойларга тар кат и ш га н; "сувдек сероб булсин!” деб, боланинг цадам 
босган ерларига сув сепишган; "боланинг хаёти ширин булсин!” деб, 
бошидан ширинликлар сочишган; “чиройли булсин!” деб, йулларига 
гуллар, "бой булсин!” деб, бошидан пуллар сочишган; "касалга чалин- 
масин!” деб, исирик тутатишган; "куз тегмасин!" деб, кузмунчоклар 
такишган; "кинна кирмасин!” деб, дуолар укишган ва хоказо”1.

"Суннат туйи" мусулмонларда фарз ва карз саналган, угил болани 
хатна килиш билан боглик маросимдир. У, биринчидан, туйга тайёр- 
гарлик куриш одатлари ("Маслахат оши" “Жар-туйга айтиш”, "Тандир 
солди” "Козон курди", “Сабзи тутраш”), иккинчидан, асосий тадбирлар 
("Мехмон кутиш”, “Кунок олиш", зиёфат-базм бериш, томоша, уйинлар 
уюштириш), учинчидан туйдан кейинги тадбирлар (туйда хизмат 
цилганларни такдирлаш, уларга алохида зиефат бериш, совгалар инъом 
этиш, "туй боланинг холидан хабар олиш) дан иборатдир2.

Наманган вилояти Поп тумани, Санг кишлогида суннат туйи 
утказилиш жараёнида антика одат утказилади. Хатна цилинаётган 
боланинг онасини дарахтга боглаб куйишади. Туй боланинг отаси- 
дан пул уидиришгачгина, уни дарахтдан ечишади5. Фикримизча, бу 
одат дастлаб оналарнинг кунгли бушлиги, фарзандига булган купли 
мухаббати (она фарзандини азоб чекишига жимгина цараб турол- 
маслиги, у ётган хонага киришга интилиши) боис келиб чиккан 
булса, кейинрок у маросимни кизицарли, эсда цоларли килиш 
мацсадида турмуш уртогидан пул олиш одатига айланган.

Узбек этномаданиятида никох туйи билан боглик жуда куп ма- 
росимлар мавжуд. Минг афсуски, уларнинг хаммасини келтириш 
имконига эга эмасмиз. Шунинг учун улардан энг мухимларини ва 
мавзуга оидларини келтириш билан чекланамиз.

Никох туйи билан боглик “К113 курар" ёки "Совчилик” удуми 
мухимдир. Ушбу удум ёшлар такдирига хал килувчи таъсир этган.
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’ Туйлиева Ш. 1956 йилда тугилган. Бухоро вилояти, Бухоро тумани. 
Дуосиё, Чукуробод цишлогида истикоматкилади. 2011 йил октябрь ойидаги 
сухбат-интервьюдан.

__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
Совчилик республикамизнинг аксарият вилоятларида гапга чечан, 
уддабурон, шу билан бирга, махалла-куй орасида хурмат-эътиборга 
сазовор аёллар зиммасига юклатилган. Совчилик катта масъулият, 
акл-фаросат, зийракликни талаб этган. Совчилар куз остига олин- 
ган хонадон сохибларининг таг-тугини, келиб чикишини, махалла- 
куйда тутган урнини, булгуси келиннингхулк-атворини, соглигини 
Ку ни-куш ни, таниш-билишлардан суриштиришган. К,из хонадони- 
нинг тоза, орасталиги хам назардан четда колмаган.

\ар икки томон бир-бирига маъкул келгач, аввал “Окурар” мароси­
ми, кейин “Фотиха туйи” (Нон синдириш) маросими утказилган.

Самаркандда фотиха туйида келин томон нахорда халкка ош 
беради. Ош сарф-харажатларини куёв томон кутаради.

Бухорода “катта жавоб олди” маросими лаъли туй дейилади. 
Катта аммабибилар келинни ок куйлагига “цайчи уриб” берадилар. 
Бу билан келинни узларига кабул килганликлари ва кийимлари- 
ни тикдиришга рухсат берганликлари билдирилади. Киз томонга 
румолча таркатилади. Бу “парчаброн" дейилади. Бухорода фотиха 
туйи катта дабдаба билан утказилади1.

“Уй курар” келин томондан икки-уч нафар аёл куёв йигит хо- 
надонига “уй кургани” ташриф буюришидир. Маросимда асосан 
аёллар иштирок этади. Улар куёвнинг уй-жойини, келин учун аж- 
ратилган хоналарни куздан кечириб, келин сепини каерга ва цандай 
жойлаштиришни режалаштиради. Бу маросим хозир хам никох 
туйининг мухим цисми хисобланади.

“Пахта солар” хар икки куда томон аёлларининг булажак ке- 
лин-куёвга атаб тайёрлайдиган янги курпа-тушаклар билан боглик 
маросим булиб, аёллар хашари хисобланади. Аёллар янги тайёрла- 
наётган курпа-тушаклар устига хаётлари ширин булсин деган ният- 
да ширинликлар, ували-жували булсин деган ниятда дон сочишган.

Курпа кавишга аёллар, биринчидан, туй килаётган хонадон 
эгаларига ёрдам бериш, иккинчидан, дуо, савоб олиш, учинчи- 
дан, Аллох узларини хам шундай туйларга етказишини сураш, 
туртинчидан, ёрдам бахона мулокот килиб, дам олиш ва хордик 
чикариш учун борганлар.

“Мол ёяр” алохида маросим сифатида XX асрнинг 70-йилла- 
ридан кейин пайдо булган. Ундан олдин келиннинг сепини никох



________З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари________  
туйининг эртасига куёв хонадонида ‘ етиб колган” аёддар ясатиш- 
ган. 1970-йилдардан кейин “мол ёяр" маросими учун махсус бир 
кун (одатда, никох туйидан 6-7 кун олдин) белгиланган.

Андижон вилоятида “Мол ёяр” никох куни утказилади. Шу 
куни эрталаб киз уйида “Нонушта оши" таркатилади. Таомилта 
кура йигит томондан икки-учта аёл келиб "Курпа йикитар" маро- 
симини утказади, яъни келин-куёв учун аталиб, чиройли килиб 
“тахт урилган” курпа-тушакларни куёв уйига олиб кетишга рози 
булганлик маъносида “бузиб", агдариб берадилар. Келиннинг моли 
куёв хонадонига олиб келингач, янгалар куда томон “курпа каки” 
бермагунча юкларни туширмай оёк тираб туриб олишади. Бу урф- 
одат келиннинг кздрини баланд кутариш учун амалга оширилса-да, 
замирида никох туйининг ранг-баранглиги, кизик хангомаларга 
бойлигини ошириш мацсади ётади.

“Мол ёяр” маросимида келин томонлик аёллар уй безатишда- 
ги бадиий-эстетик дидини, куёв томонлик аёллар эса пазандалик 
махоратини намоён этадилар.

“Туй жунатиш” маросимида куёв томон булажак келин хона­
донига аввалдан узаро келишилган мол-мулк, озик-овкатни юбо- 
ради. Утган аср охирларида бу маросим пойтахтда катта сарф- 
харажатлар ва дабдаба билан утказилган. Бугунги кунда бошка 
маросимлар цатори “туй жунатиш" хам анча ихчамлашди, баъзан 
умуман утказилмаяпти. Аммо, вилоятларда хануз давом этмокда. 
Хоразмлик респондентимиз Гулсара Сафарованинг таъкидлаши- 
ча, Хоразмда “туй жунатиш" бошка вилоятларга Караганда анча 
кимматга тушади. Куёв томон кучкор> корамол, озик-овкатлар 
билан биргаликда ёш келин-куёвлар учун мулжалланган гилам ва 
курпа-тушаклар хам юборади1.

“Сабзи туграш” удуми халкка ош бериш маросимидан бир кун 
олдин кечки пайт утказилади. Иштирокчилари асосан эркаклар 
булиб, ош учун тайёрланган сабзи арчиб, тугралади ва зиёфат уюш- 
тирилади. Хоразмнинг Янгиаригида сабзини эркаклар арчиб, аёл­
лар туграйди. Сабзи бошка жойдагилардан фаркди уларок каламча 
килиб эмас, балки кулда паррак килиб тугралади.

“Ош” маросими. Тошкентда никох оши, одатда, киз томонда 
нахорда утказилади, харажатларни куёв томон кутаради. Факат

1 Сафарова Гулсара. 1955 йил тугилган. Хоразм вилояти Ургенч тумани, 
Гайбу кишлоги, Сотим Клландаров кишлок фукаролар йигинида истикомат 
килади. 2012 йил май ойидаги сухбат-интервьюдан.
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___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________ 
эркаклар цатнашади. Бугунги кунда "Ош" маросими кафе ва ре- 
сторанларда утказилмокда. Бу маросим Бухорода "Падар оши" 
дейилади. Сурхондарёда туй куни киз томон хам, йигит томон хам 
халкка ош беради.

“Куёв навкар” (“Келин оши") никох куни куёвнинг журалари 
билан биргаликда келин хонадонига уни олиб кетиш учун карнай- 
сурнай садолари остида, куёвжуралар рацсга тушган холда ташриф 
буюриш маросимидир. Маросимдаги энг цизик одатлардан бири 
бу - куёвжуралар томонидан куёв пойига солинган поёндозни 
талашиш одатидир. Улар биз хам куёв булайлик, деган яхши ни- 
ятда поёндозни жон-жахдлари билан талашиб-тортишадилар ва 
охир-окибатда бир парчадан булиб оладилар. Маросимда куёв ва 
куевжуралар куюц мехмон килинади, албатта миллий таом - ош 
тортилади. Куёвга миллий либос - зар тун ва салла кийдирилади. 
Куёвжуралар томонидан "Куёв утирмаяпти" (келин янгалар цават- 
Кават янги курпачалар солиб бермагунча куёв утирмасдан тик 
тураверади, бу одат хам куёвнинг кадрини баланд кутариш учун 
килинади), келин янгалар томонидан эса “Исирик солиш”, "Тун 
сотиш", “Даструмол улашиш”, каби хазилга йугрилган урф-одатлар 
бажарилади.

Тошкент шахри ва унинг атрофларида куёв ва куёвнавкар- 
лар утирадиган уйнинг турига, бурчакка куёв учун ок мато- 
дан чимилдик илинади. Куёв хонага биринчи булиб киради ва 
чимилдикни уртасидан йиртиб, тепага или б куяди.

Тошкент вилоятининг Янгийул туманида куёвнавкарлар учун 
безатилган дастурхонда хар бир киши учун биттадан тухум куйиб 
устини пиёла билан ёпиб куйилади. Бу одат келин-куёвнинг сер- 
фарзанд були ши учун амалга оширилади.

Сирдарё вилоятида куёвжуралар хазиллашиб, чойнакнинг 
жумрагини сездирмасдан бирор нарса билан беркитиб куйиб, ке­
лин янгадан чой куйиб беришни сурайдилар.

Жиззахда куёвнавкарлар таомларни еб булгач, идишга пул 
соладилар. Куёвнавкарлар оёк кийимларини хушёрлик билан 
курикламасалар, келин янгалар уларни беркитиб куядилар ва хадя 
олмагунча кайтариб бермайдилар.

Кашкадарё ва Сурхондарё вилоятларида куёвнавкарларга 
"Туккиз товок”, яъни туккиз хил таом тортилади. Куёвжуралар ду- 
гоналари даврасида утирган келинни олиб чикиш учун кизларга 
“Келин хаки”, "Ажратки" тулайдилар. Сурхондарёда куёв келинни



-куёвга совга олиб
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_____ З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари  
олиб чициш учуй хонага кирганидан фойдаланиб, унинг оёк кий- 
имини беркитиб цуядилар. Куёв кизларга товон пули тулагачгина, 
оёц кийимини цайтариб берадилар. Келин томон вакиллари куёвни 
угии ёрдириб, тош кутартириб ва яна бошка усуллар билан синаб 
курадилар. Миллий либосларда утирган кслин-куёв билан турли 
ирим-сиримлар утказилади. Доим бирга булишсин, деган ният- 
да келин ва куёвнинг кийимлари бир-бирига ип билан тикилади. 
Ризц-насибали булиш учун келин гушт туграйди, куёв илик ейди. 
Икки ешнинг елкасидан ун сочилади. К^шкадаренинг Косой тума- 
нида келинни куёв хонадонига отга миндириб, баъзи туманларда 
от-аравада, баъзиларида машинада олиб борадилар. Куевнавкарлар 
келинни олиб кетишаётганда келин томонлик йигитлар аркон тор- 
тиб йул тусишади, куёв томон совга-салом бергач, йулни очадилар. 
Бу одат келин томонлик йигитларнинг гурурини курсатиш, келин - 
нинг цадрини кутариш учун килинади.

Андижонда куёвнавкарлар олдига пиширилган бутун упка ва 
туш куйилади. Бу одат куёв упка-гина килмасин деган ниятда ба- 
жарилади.

“Никохдан утиш” маросими. Келин-куёвни шариат талаблари 
асосида никохлаш кадимда туй куни келин хонадонида куёвнавкар­
лар келган вактида амалга оширилган.

Андижонда никох укитилаётганда куёвнинг якин к^риндош 
аёли, куп холларда холаси куев кийиб утирган туннинг унг елкасига 
учи тугилмаган (хаёти тугундан холи булиши учун) ок ипни (хаёт 
йули ок булиши учун) тикиб, келин-куёвнинг бошидан гохмош, гох 
гуруч (фарзандлари угил-киз аралаш булиши учун) сепиб туради.

Самаркандда никох вактида кизнинг узи булиши шарт эмас. 
Якин эркак кариндошлардан бири келиннинг розилиги билан 
никохга вакил килиб тайинланади. У никох вактида узини карлик- 
ка солади, куёв томон махр пули бергачгина, кулоги оч клади". Бу 
одат кизни дарров бериб юбормаслик, унинг кадр-кимматини куёв 
томон олдида кутариш учун килинади. Кейинчалик вакил ота куёв 
томон берган пулнинг ёнига яна пулкушиб келин-куёвга совга олиб 
беради.

Бугунги кунда никох маросими куёв хонадонида утказилади. 
Бухоро вилоятида эса келинникида утказилади. Бунда туй хара- 
жатларини куёв томон кутаради, яъни пиёз, туз ва бошка аччик 
нарсалардан ташкари туй дастурхонига куйиладиган барча ноз- 
неъматлар куёв томондан юборилади. Халкимизда шур ва аччик
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нарсалар хосияти ёмон деб ирим килинади. Хрзирда баъзи замона­
вий оилаларда никох базми кафелар, туйхоналарда утказилмокда. 
Туи тугагач, куёв хонадонида гулхан ёкилади ва келин-куёв унинг 
атрофида инс-жинслардан асраш, поклаш ва бир-бирига иситиш 
максадида айлантирилади. Сунгра келин-куёвнинг бошига янгала- 
ри ризкли-насибали булсин, жуфти билан булсин, деган ниятда ик- 
китадан нон куйиб чимилдикка олиб киришади. Крракул туманида 
келин-куёв никох туи и давомида утирмасдан, тик туришади. Келин 
туйнинг бошидан охиригача тинмай таъзим цилиб, салом бериб ту- 
ради. \ар нарсанинг ози ширин, дегандек бу холат четдан Караганда 
эриш туюлади. Келинларнинг чиройли, нафосат билан уч марота- 
6а эгилиб, таъзим килиши канчалик гузал куринса, бир неча соат 
давомида тинмай эгилиб салом бериш бунинг аксидир. Куплаб ви- 
лоятларда келин-куёв табрик сузи айтаётганларнинг хурмати учун 
урниларидан туришади, келин таъзим килади, суз тугагач яна жой- 
ларига утиришади. К,оракулда эса нафакат табрик вактида, балки 
оммавий рацслар вактида хам келин тинмай таъзим килиб туради. 
Бу холат, биринчидан, келиннинг холдан тойиши, чарчаши (бели 
котиб колиши)га олиб келса, иккинчи томондан “келин салом "нинг 
гузаллиги ва жозибасига путур етказади. Боища вилоятларда одам- 
лар келин саломни интикиб, хузур билан томоша кили ш ад и.

Хоразм вилоятида никох туйи билан боглик урф-одатлар бошка 
жойлардан кескин фарк килиши туфайли, мазкур вилоят урф- 
одатларига батафсилрок тухталамиз. Хоразмда никох туйи куни куёв 
томондан уч-туртта кекса аёллар келинга никох куйлаги, гушанга 
учун рангдор мато, махси, пешонасига боглаш учун кичикрок ок мато, 
катта окрумол олиб келадилар. Никох куйлаги ок ёки очикрок ранг- 
даги исталган матодан оддий узбекча бичимда булиб, этаги каитариб 
тикилмаган булади. Бу одат хам, келиннинг пешонасига богланадиган 
ок мато хам бахт тушунчаси билан боглик1. Шунингдек, ок мато по- 
клик, бокиралик рамзи хамдир. Гушангага келин томонлик табаррук 
ёшли, бир никохли онахонлар “кайчи уриб" бергач, аёллар томони- 
дан тикилади. Гушанганинг олд томонига миллийлик рамзларидан 
бири саналадиган курок килинган ок мато тикилади. Курок “майда 
булаклардан улаб, туплаб, безак ясатиш... Турли ранг ва шаклдаги 
майда мато парчаларидан буюм, безак хосил килинади. Амалий санъ- 
атда кенг таркалган; мае., курпа, курпача, чойшаб, сузана, дастур-

' Сафарова Гулсара. 1955 йил тугилган. Хоразм вилояти Ургенч тумани, 
Гайбу кишлоги, Сотим К,аланАаРов кишлок фукаролар йигинида истикомат 
килади. 2012 йил май ойидаги сухбат-интервьюдан.
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хон, гидам ва 6. Жихозлар цадимдан шу усулда тайёрланиб ажойиб 
санъат намуналари яратилади”1. Келин замонавий ок никох куйлаги 
устидан куёв томонлик аёллар олиб келган никох куйлагини кияди. 
Оёгига махси кийиб, пешонасига ок матони боглайди, бошига ок 
румол ташлайди. Бир нечта аёл гушангани келиннинг устига тутиб, 
Хилпиратиб туриб “Ер-ёр” тилак айтадилар. Келин гушанга тагида 
дугоналари билан утиради. Бу манзара четдан Караганда гузаллик ва 
махзунлик уйгунлигини акс эттиради. Аёллар уз келинлик дамларини 
эслаб, энтикиб, кузга ёш оладилар. “Ёр-ёр” айтиш маросими тугагач, 
гушангани келин утирадиган машина устига ёпадилар. Келиннинг 
отаси чирок (пилта чирок) ёкади ва бу чирок куёв уйига боргунга 
Кадар учиб колмаслиги керак. Респондент Роза Ибрагимованинг фи- 
крига кура, ота томонидан ёкилган чирок кизига ёруг, порлок хаёт 
тилашидан далолат беради ва бу чирок уч кун мобайнида келин-куёв 
хонадонида ёкикхолда туради2. Мазкур одат зардуштийлик даврига, 
нур эстетикасига бориб такалади. Келин дугоналари билан машина- 
га утиргач, барча эркак кариндошлар навбати билан дуо килиб, ти­
лак билдирадилар. (Тошкентда фацат ота дуо беради). Келин ва куёв 
алохида-алохида машиналарда конуний никохдан утгани Ф\ДЁ идо- 
расига йул оладилар. Йулда (машина ичида) келин куёв томон юбор- 
ган куйлак, румол, махсини ечиб, замонавий либослар (фата, туфли4 
ни кийиб олади. ФХ.ДЁ идорасига етиб борилгач, то куёвжурала 
келин янгани рози килмагунча (пул бериб) келин машинадан туи 
майди. Тошкентда бу одат келин туйхонага келганида бажарилади 
Келин-куёв конуний никохдан утгач, бироз айланиб, куёвнинг хона- 
донига келишади. Йулда келин машинада яна узбекча никох куйлаги, 
махси кийиб, бошига румол ёпади. Бу одат Хоразмликларда келин 
уз ота уйидан чикишда хам, куёв хонадонига боришда хам миллий 
либосда булиши лозимлигини англатади. Хоразмлик кизлар хам 
бошкалар каби чиройли, замонавий ок либос кийишни хохлашлари 
ва шу боис айлангани борганда нокулай булса-да, машинада кийим 
алмаштиришлари тушунарли. Аммо, четдан караган одамга узун, ев- 
ропача услубдаги ок куйлак устидан тиззадан келадиган турфа ранг- 
ли, узбекча бичимдаги куйлакни кийдирилиши, пешонага ок мато 
богланиши эриш туюлади. Бу гузаллик, дид меъёрларини бузили-

1 Узбекистон миллий энциклопедияси. 11-том. Тошкент: “Узбекистон 
миллий энциклопедияси" Давлат илмий нашриёти, 2005. 162-бет.

2 Ибрагимова Роза. 1953 йилда тугилган. Хоразм вилояти Ургенч шахар, 
Навруз шахарча, Ободончилик кучаси, 24-уйда истикомат цилади. 2012 йил 
май ойидаги сухбат-интервьюдан.
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шига олиб келади. Маълумки, эстетик дид хам аклий, хам ахлокий, 
хам хиссий тарбия уйгунлигидан иборат. У маълум маънода тугма ху- 
сусиятларга хам бориб такалса-да, аммо асосан тарбия ва ижтимоий 
муносабатлар замирида шаклланади. Тугри, эстетик дид хар кимда 
турлича булади. Кимгадир ок ранг, кимгадир кора ранг ёкади. Аммо, 
“шундай эстетик кадриятлар борки, улар муайян замон, ижтимоий 
Хает, умуммиллий, умуминсоний маданий даража билан шартлана- 
ди. Улар идрок этилганида бахслашиш мумкин эмасКолавсрса, 
бу холат келиннинг бетакрор жозибасига хам таъсир курсатади. Бу- 
нинг устига мазкур одат кадимий хам эмас, якин утмишда “вазиятдан 
чикиш” учун уйлаб топилган. Зеро, узбек халкининг "эстетик диди, 
бадиим савияси мазмунан чукур, шаклан кенг микёсли, мохиятан 
*- ”2узига хосдир .

Куёв томон келиннинг никох куйлагини ок матодан чиройли 
бичимда, миллийлик ва замонавийлик уйгунлашган тарзда тиктир- 
са, машинада кийим алмаштиришга хожат колмасди. Гузалликнинг 
“эстетик кадрият сифатидаги мохияти нарса-ходисанинг мазмуни 
билан шакли уртасидаги узаро уйгунликка асосланади... Гузаллик 
доимо уйгунлик, хамоханглик, мослик ва максадга мувофиклик асо- 
сида юзага келади”3. Гузаллик - уйгунликда. Миллий ва замонавий 
урф-одатларни пала-партиш бажариш мазкур уйгунликни бузили- 
шига олиб келса, улардаги “олтин урталик’ ни топиш, уйгунлигига 
эришиш гузалликнинг янги куринишлари вужудга келишига, юк- 
сак нафис дидни ривожланишига замин яратади.

Келин куёв хонадоиига келгач, куёвнинг онаси келин утирган 
машина устидан ширинлик сочади. Келиннинг оёги тагига гидам 
(кадимда пустин) соладилар. Келин-куёв утирган машина чирой­
ли безатилган ва кугирчок урнатилган булади. Келиннинг дугонаси 
кугирчокни куёвнинг онасига “неварангиз” деб беради. Куёвнинг 
онаси “невараси” хакига унта пул хадя этади. Бу одат яхши ният ти- 
лаш, халкимиздаги болажонлик куринишларидан бири булиши би­
лан бир каторда хазил тарикасида кайфиятни кутариш максадида 
хам амалга оширилади. Кейин “Келин салом" маросими утказилади.

‘Шер А., X У с а н о в Б. Эстетика. Тошкент: Узбекистон файласуфлари 
миллий жамияти, 2010. 95-бет.

•’Маъруфбоев Б. Этномаданий тафаккур - миллий саиъат риво- 
жидаги мухим о.мил // Санъат масалалари ёшлар нигохида. 5-жилд. УзДСИ. 
Илмий-амалий конференция материаллари. Тошкент, 2012. 9-бет.

’Нурматова М. Шахе камолотида ахлокий ва эстетик кадриятлар 
уйгунлиги. Тошкент: Университет, 2009. 59-6ст.

130



_______ З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари _____  
Бу маросим хам бошка вилоятлар "Келин салом’идан тубдан фар к 
килади, у келин уйга кирмасдан, дарвоза олдида утказ клади. Келин 
янга машина устидаги гушангани олиб елкасига ташлаиди, келин 
аста келиб, гушанганинг ичига кириб олади ва янгасининг оркасида 
куринмай ту ради. Давракаш куёв томонлик кишиларни номларини 
бирма-бир айтиб ч и кади, келин янга уларнинг \ар бирига жуфт таъ- 
зим - салом килади. Х,ар сафар келин хам янгасига кушилиб эгилади. 
Хоразмликларнинг таъзими хам узгача, икки кулни тиззани устида 
югуртириб, эгиладилар. Бунинг устига бошка вилоятларда янга таъ- 
зим - салом килмайди. Бу одат янги келиннинг ибо-хаёси кучлилиги, 
одамлар олдига чикиб салом беришдан уялиши боис амалга ошири- 
лади, яъни келиннинг урнига янгаси салом килади. “Келин салом” 
тугагач, янга ва келин уша ахволда, яъни келин янгасининг орка сид а 
эгилиб, гушангани ичига кирган холда уйга кирадилар. Четдан 
Караганда бу одат хам эриш туюлади. Тугри, келин куёвнинг уйига 
одамларнинг кузига куринмаган холда кириб келиши узига хос хаё, 
ибо белгисидир. Аммо, янгасининг оркасида гушанганинг ичида, 
эгилиб туриши, гузаллик эмас, хунуклик касб этади. Фикримизча, 
келинчак чиройли, накшлар солинган миллий мато ёпинган холда ян­
гасининг оркасида эмас, узи янгаси ва дугоналари куршовида кириб 
келиши - бу том маънодаги гузаллик булар эди.

Келин билан бирга келган кудаларни куёв томонлик аёллар пе- 
шонасига ун суртиб, кулига иккитадан ширинлик бериб кутиб ола- 
дилар. Ун ёруглик, оклик, ризк рамзи хисобланиши билан биргалик- 
да икки томоннинг илик муносабатини хам англатади. Ширинлик 
ширин хаёт, унинг жуфт булиши эса жуфтлик хакидаги акидалар 
билан боглик- Кудаларга энг биринчи тортиладиган таом хам оклик 
булиши лозим. Шу боне фаелга караб, сариёгли сут ёки катик бе- 
рилади1. Куёв ва куёвжуралар алохида хонада келин томон олиб 
келган махсус озик-овкатларни танаввул киладилар. Улар ичида ал- 
батта нон, пиширилган гушт, тухум ва ширинликлар булади. Нон 
ризк, гушт туклик, фаровонлик, куч-кудрат маъносини англатса, 
тухум фарзанд, наел рамзини ифодалайди. Куёвжуралар овкатни 
танаввул килиб булгач, тугун ичига пул соладилар ва уни келин ян- 
гага берадилар. Куёвнинг белбоги ичига пул тугиб, каттик килиб 
боглайдилар. Исломий никох укитилади. Сунгра куёвни кутариб 
чимилдикли уйга олиб кирадилар. Келин янга белбогни ечиб, пул-

1 Сафарова Гулсара. 1955 йил тугилган. Хоразм вилояти Ургенч тумани, 
Гайбу кишлоги, Сотнм Каландаров кишлок фукаролар йигинида истикомат 
килади. 2012 йил май ойидаги сухбат-интервьюдан.
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ни олиши керак. Куёвжуралар белбогни ечтирмасликка харакат 
киладилар. Янга куёвнинг костюми ва туфлисини хам ечади, улар- 
нинг ичида хам пул булади. Бу одатлар хазил-хузул ва кулгу остида 
амалга оширилади. Мазкур одатлар замирида кулгилилик восита- 
сида уртадаги бегоналикни йукотиш, хазил ёрдамида икки томон- 
ни бир-бирига якинлаштириш максади яширинган. Зеро, кулги "уз 
табиати жихатидан демократик мазмунга эга булиб, барча одамлар- 
ни бир-бирига цовуштириб бараварлаштиради, чунки кулишаёт- 
ган одамлар узаро тенглашадилар”1. Кулгилиликда хазилнинг урни 
катта. У инсонни фикрлашга, сузларни уринли куллашга ундайди, 
фикрни кизихарли иборалар билан баён этишга ургатади2. Куёв 
чимилдикни кутариб куйиб, келинни кутариб уринга ёткизади ва 
узи хам ётади. Янгалар уларнинг устига курпа ёпадилар ва "ойна 
курсатиш" одатини утказадилар. Кейин ёш болани иккисининг 
уртасидан, бош томонидан киргизиб, оёк томонидан чицариб ола- 
дилар. Шундан сунг куёв тезда туриб, чициб кетади.

Хоразмнинг баъзи бир туманларида келин куёв уйига узати- 
либ кетгач, бир нечта аёллар колиб, чучвара пиширадилар ва ту 
куниёк куёв хонадонига олиб борадилар. Келин куёв хонадонига 
келгач, куёв ширинлик (турли конфетлар) тулдирилган патнисни 
олиб куёвжуралар билан келин утирган машина (кадимда арава) 
атрофини уч марта айланади ва йигилганларга ширинлик улаша- 
ди. Иигилганлар ширинликларни "бизни хам туйга етказсин”, де- 
ган яхши ниятда талашиб-тортишиб оладилар. Бу одат икки ёшни 
хаёти ширин утиши учун килинади. Х,азорасп туманида эса куёв 
келин утирган машинанинг атрофини хукиз (корамол) етаклаб, 
куёвжура билан биргаликда айланади. Мазкур одат келин-куёв- 
нинг мол-давлати куп булиши учун амалга оширилади.

Хоразмнинг Янгиаригида келиннинг сепи туй куни олиб ке- 
тилади. Сандикка 10 дона сувда кайнатилган тухум, нон ва ичим- 
лик солиб, келин билан бирга куёв хонадонига олиб борилади. Бу 
ковурдок дейилади ва туй бошланмасдан олдин куёвжураларга бе- 
рилади3.

Андижонда келиннинг онаси кизини узатиб боришда 
Катнашмайди, бу уят саналади. Келин узатиб келган аёллар кудалар

'Шер А., X У с а н о в Б. Эстетика. Тошкент: Узбекистон файласуфлари 
миллим жамияти, 2010. 122-бет.

2 Уша асар. 125-бет.
5 Дадабоева Озода. 1969 йилда Тошкент шахрида тугилган. 2011 йил 27 

январдаги сухбат-интервьюдан.
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томонидан икки ёшнинг хаёти, келиннинг ва кудаларнинг тили ши­
рин булсин деган ниятда ширин сув ва турли ширинликлар билан 
кутиб олинади. Куёв томон келиннинг укасига пинок ё соат такдим 
этсагина, келинни машинадан тушишига рухсат берилади. Келин- 
ни машинадан куёв кутариб туширади ва баъзан чимилдиккача 
кутариб олиб боради.

Наманган никох туйларида “Гул базми" утказилади. ‘"Гул 
базми да куёв ва келин томонлик йигит-кизлар кулига гул олиб 
мушоира утказадилар. Йигит гул ва кизлар хакида шеър у кий ди 
ва кулидаги гулни бирор кизга беради, киз унга шеърий жавоб 
кайтариб гулни куёв томонлик йигитлардан бирига беради. Му­
шоира шу тахлит давом этади. Водий ахли аскияга учлиги боис йи­
гит ва кизлар хазил шеърлар билан бир-бирини догда колдиришга 
харакат киладилар. Мазкур маросимда наманганликларнинг адаби- 
ётга, гулга булган мехр-мухаббати яккол намоён булади.

Сурхондарёда келинни куёвникига олиб келишгач, дарвозадан 
кирмай туриб, кайнота уз оиласига кабул килишга розилик алома- 
ти маъносида зеки чопонини келиннинг устига ёпади. Келин уй 
остонасига кадам куйганда пойига курпача соладилар. Кекса аёл- 
лардан бири шу курпачага юмалайди, бу “Кампир улди” маросими 
булиб, гуё кампир бу билан ёш оилага келиши мумкин булган бало- 
казоларга "мен ёшимни яшаб булдим” деб, узини калкон килади. 
Сунгра, курпача шу кампирга хадя килинади. Баъзи туманларда эса 
“Кампир улди” маросими узгача куринишда утади, яъни кампир 
курпачага ётгач, узини улганга солади. Келин эса бор махоратини 
ишга солиб кампирни “тирилтириши” керак булади. Бунда у 
уз хушмуомалалиги, ширинсуханлиги ва вазиятдан чика олиш 
кобилиятини намоён килиши керак булади. Келинчак бу ишнинг 
уддасидан чикмагунча кампир турмай ётаверади. Бу одат хазилга 
йугрилган булиб, атрофдагиларда кулгу уйготади. Шу билан бирга- 
ликда улар келиннинг фазилатларига бахо берадилар.

“Чимилдиц" никох туйининг биринчи кечасида келин-куёв- 
нинг якка колиши билан боглик маросимдир. Чимилдикда янгалар 
“Асал ялатиш” “Ширин сув ичиш” (хаётлари ширин булсин деб), 
“Мошхурда ичиш” (мош ва гуручдек аралашиб кетишсин деб), 
“Ойми-кун” (келин ва куёв “хамиша бирга булайлик” деган ният­
да битта кичик янги кузгуга баравар царайдилар, янгалар куёвни 
куёшга, келинни ойга циёслаб таъриф берадилар), “Соч силаш” 
(куёв келиннинг сочини узун булиб уссин, деган ниятда силайди),
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“Оёк босиш” (келгусида оилада устун булиш ниятида келин ва 
куёв бир-бирларини оёкларини биринчи булиб босишга харакат 
Киладилар), "Урин солиш” (келин-куёвнинг тушаги остига серфар- 
занд булишсин, деган ниятда, жухори донлари, фарзандлари угил- 
киз аралаш булсин, деган ниятда мош ва г у рун доналари, хаётлари 
ширин булсин, деган ниятда ширинлик, бало-казодан асрасин, 
деган ниятда пичок. бош томонларига “Кур'ьони карим" китоби 
куйилган), "Тугди-тугди" (тезрок фарзандли булишсин деган ният­
да) каби маросимларни утказадилар.

Куёв томон аёллари чимилдик томонда, келин тараф аёллари 
эса остона томонда туриб тортишмачоц уйнайди. Белгиланган 
чизикдан келин томондаги аёллар салгина утса булди, келин кулга 
киритилган хисобланади. Одатда, куёв томоннинг хурмати учуй ке­
лин томон ютказади. "Келин кулга киритилгач”, чимилдикда келин- 
ни кутаётган куёв тун ёпиниб чикади ва келиннинг бошидан пул, 
ширинлик сочади. Бу удум, бир томондан, келинни чимилдикка 
босган биринчи цадами ширин, сердавлат булсин, деган ниятда, 
бошка томондан эса, янгаларни чалгитиш мацсадида уйлаб то- 
пилгандир. Янгалар кий-чув кили б, ширинлик ва пулларни тера- 
ётганда куёв келинни даст кутариб, чимилдикка олиб киради. К,из 
узатиб келган аёллар келин-куёвга эшиттириб турмуш сабоклари, 
эр-хотинлик муносабатлари хакида кизгин сухбатлашиб, уларнинг 
"кулогини пишитадилар”.

Бухоро туйларининг "Чимилдик маросимларида вакила аёл 
келинчакнинг этагига тухум (унта ва ундан ошик, албатта жуфт 
булиши лозим) солиб, дастурхонга думалатиб туширади. Мазкур 
урф-одат серфарзанд ва ризкли булишсин деган ниятда амалга оши- 
рклади.

Коракул туманида чимилдикдаги ирим-сиримлар бажариб 
булингач, келин-куёв олдидаги дастурхон ноз-неъматлари ва ши- 
ринлиючари билан кушиб уфалади, орасига пул солиниб, яхшилаб 
бойланади ва куёвга берилади. Куёв уни олиб уй остонасига боради 
ва ховлида уни кутиб турган куёвжураларга карата тугунни отади. 
Куёвжуралар тугунни талашиб-тортишиб олишади ва ичидагилар- 
ни булиб олишади. Бу одат куёвнинг жураларига “сизлар хам куев 
булинглар” деган яхши ниятини ифодалайди хамда атрофдагиларда 
завк-шавк уйготади.

Никох туйининг эртасига эрталаб "Алла болам" маросими 
утказилади. Келин томонлик аёллар келинни уртага утказиб, икки-
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та бутун нонин битта цилиб (насибаси бут булиши учун) тишлата- 
дилар на "Алла болам” кушигини айтадилар. Бу маросим ёшлар тез 
орала фарзанд куришлари учун утказилади.

Хоразмда узига хос бир анъана борки, у бошка вилоятларда 
учрамайди. Янги келин неча йил утишидан цатъи назар фарзандли 
булмагунча (баъзи холларда ундан кейин хам) кайнота-кайнонаси 
ва оиладаги катта ёшдаги эркаклар билан гаплашмайди ва бу уларга 
нисбатан хурмат-эхтиро.м рамзи хисобланади.

Ан дижон да Юз очар' маросимига келиннинг онаси сарпо ва 
турли таомлар келтиради. Келиннинг юзидаги харир пардани ку- 
ёвнинг укаси ё жияни мевали дарахтнинг новдаси билан очади. Су­
пра ёзилиб кайнота, баъзи жойларда кайнона келиннинг ховучига 
ун солади, келин унни супрага куя ди, бу амал уч марта такрорлана- 
ди. Ош ва ок канд хам шу тарзда уларнинг кулидан утади. Бу амал 
уй-рузгор келин кулига утганлигини билдириб, ешларнинг хаёт 
нули ок, ширин, рузгорлари тукин-сочин булишини тилаш учун 
килинади.

Наманган вилоятида "Юз очди" маросимидан кейин келин 
томон куев томонга уз совгаларини улашиб булгач, куёвга тун 
кийдирилади ва бели махкам булсин, деган ниятда куёвнинг 6е- 
лига устма-уст белбог богланади. Бу белбогларнинг сони 20тадан 
40тагача булиб, уларни кизнинг онаси куёвга атаб тиккан булади. 
Туйдан сунг келиннинг онаси куёв хонадонига (Кадимда 40 кунга- 
ча, хозирда бир неча кун) хар куни эрталаб таом юборади. Бу одат 
Фаргонада хам мавжуд булиб, 40 кундан сунг "Куёв чакирди" маро- 
сими утказилади.

Куёв хонадонига кирк кунгача хар тонг таом юбориш ода- 
ти ортикча сарф-харажат, исрофгарчиликка олиб келиши боис 
халкимиз томонидан танкил остига олинмокда ва секин-аста 
йуколиб бормокда.

Узбек хотин-кизларида усма куйиш, хина куйиш, соч уриш, на- 
мозшом пардоз, аёллар хашари маросимлари, “Хола-хола”, “Уй-уй”, 
“Мехмон-мехмон", “Беш тош”, "Аргимчок" "Бешикча” уйинлари 
хам булган. Улар безаниш, рекреатив ва кизларни оилавий-маиший 
хаётга тайёрлаш функцияларини бажарган.
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3.4. Халк байрамлари ва томошаларининг 

гедонистик функцияси

Кадимдан кишилар кундалик хаётни кундуз ва кеча, мехнат ва 
дам олиш, жиддий ва кулгили машгулотлар билан шугулланишга 
ажратишган. Шу асосда халк байрамлари ва томошалари, кундалик 
хаётнинг атрибута сифатида шаклланган.

Мазкур байрам ва томошалар пайтида халк огир мехнат, тур- 
муш машаккатлари, расмиятчиликдан вацтинча халос булган, 
кишилар юзага келган эркин мулокотдан, уз туйгуларини бема- 
лол ифода этиш имконидан, психофизиологик эхтиёжларини 
кондириб, дам олиб, хордик чикариш шароити пайдо булганидан 
хурсанд булга нлар.

Халк байрамлари ва томошаларининг субъекти хам, объекта 
хам халкдир. Халк уларнинг ташкилотчиси хамда уларда цатнашиб, 
дам, завк, хордик олувчи булган.

Халк байрамлари ва томошалари этномаданиятнинг кенг 
таркалган, ранг-баранг бадиий-эстетик воситалар кулланиладиган 
синкретик шаклидир. Уларда халк кушиклари, уйинлари, томоша­
лари, кунгил очиш маросимлари, достончилик, аскиябозлик, дор- 
бозлик, купкари, беллашув, кураш, хуллас халк ижоди ва санъати- 
нинг барча турлари уйгун келади. Байрам ва томошаларда кар бир 
киши узининг бадиий-эстетик эхтиёжини кондириш имконига эга 
булади. Айнан ушбу хусусият уларни этномаданиятдан чу кур жой 
олишини таъминлаган.

XX асрнинг машхур файласуфларидан бири Эрих Фромм 
сон ва социум уртасидаги муносабатларни тадкик этиб, инсон- 
ни зиддиятлар мудом таъкиб этади, улар ичида кадимгиси уни 
гох хайвоний, гох инсоний яшашга мажбур этадиган эхтиёжлар 
уртасидаги зиддиятдир, демократах тамойилларга амал киладиган, 
инсоний фазилатларни, ижодий хислатларни ривожлантиришга ёр- 
дам берадиган хаёт шароитларини яратган жамиятгина согломд ир1, 
деган хулосага келади. Бу уринда у Гарбда “оммавий маданият нинг 
деструктив таъсирида шаклланган эхтиёжларни эмас, балки хар 
бир шахсни, индивиднинг ички-маънавий оламини, ундаги ижобий 
хислатларни тула намоён булишига ёрдам берадиган ижтимоий

’ Каранг: Фромм Э. Мужчина и женщина. М.: ООО ' Фирма Изд-во 
АСТ”, 1998. С. 451-452.
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мухитни, дам олиш шароитини яратишни назарда тутади1. Фай- 
ласуфнинг фикрига кура, агар шундай мухит ва рухий-маънавий 
эхтиёжларни кондириш имкони булмаса, жамият хам, шахе хам де­
структив хатти-харакатларга, “огир рухий огишларга”2, хасталикка 
йул тутади.

Иш вактида содир буладиган тортишувларни, маъмурият томо- 
нидан чикарилган, баъзан хизматчи тасаввур ва эхтиёжларига зид 
булган карорларни, хукмларни киши табиий хол сифатида кабул 
килади, чунки иш вакти талабларига буйсуниш ижтимоий тузум 
томонидан юклатилган масъулиятдир. Киши ушбу масъулиятни уз 
устига олиши шартлигини билгани учун хам юкоридаги карор ва 
хукмларга итоат этади, уларни тула бажаришга интилади. Бирок 
ишдан кейинги, айникса буш вактда киши барча карашларни, 
нормаларни, карорларни кабул килавермайди. У уз кизикиши ва 
эхтиёжига тугри келадиган кадриятларнигина узлаштиришни, 
улардан маънавий озука олишни маъкул куради. Ушбу кизикиши 
ва эхтиёжларига мое келмаган кадриятларни, тадбирларни у кабул 
килмайди ёки уларни очикдан-очик инкор этади. Этномаданият 
миллатнинг, халкнинг аерлар давомида шаклланган маънавий- 
рухий, миллий-маданий эхтиёжлари ва кизикишлари асосида 
юзага келгани боне, у ушбу миллатнинг, халкнинг фарзандларини 
бефарк колдирмайди. Анъанавий кадриятларнинг умрбокийлиги, 
мустакиллик даврида миллатимиз, халкимиз ёшларида тарихий-ма- 
даний меросга, халк байрамлари, томошалари ва дам олиш анъана- 
ларига кизикиш ошганлигининг негизи хам шундадир.

Дам олиш ва хордик чикариш (гедонизм) узаро диалектик 
боглик рекреатив (психофизиологик) ва ижтимоий-маънавий 
(психопедагогик) вазифаларни бажаришга каратилгандир. Тугри, 
дам олиш ва хордик чикариш этномаданиятнинг узига хос анъа­
навий тури сифатида бошка (масалан, коммуникатив, тарбиявий, 
маданий-ижодий, буш вактни утказиш ва 6.) функцияларни хам 6а- 
жаради. Аммо дам олиш ва хордик чикаришга каратилган тадбир- 
ларда, фаолият турларида, айникса этномаданиятга тааллукли халк 
байрамлари ва томошаларида у ёки бу функциянинг бошкаларидан 
устун туради, деб асослаш жуда кийин. Шунинг учун дам олиш ва 
хордик чикариш маданиятини урганишда гедонизм бошка функци- 
ялар билан уйгун келишини унутмаслик зарур.

1 Ушаасар. 131-бет.
2 Уша асар. 135-136-бетлар.
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Узбек этномаданиятидаги дам олиш ва хордик чицариш усулла- 

рини мавсумий-календарь байрамлари, томоша-сайиллар, табиат 
билан боглик маросимларда куришимиз мумкин.

Мавсумий-календарь байрамларига йилнинг маълум бир фасл- 
ларида, ойларида утказиш анъанага айланган халк байрамлари 
ва томошалари киради. Ушбу этномаданий тадбирлар мавсумий 
(календарь) характерна эга булиб, уларда инсоннинг табиатдаги 
узгаришлар (уйгониш, сулиш ёки фаслларнинг алмашиши)га муно- 
сабати акс этган. Табиатдаги узгаришлар инсон рухига, кайфиятига, 
соглигига таъсир этган, ибтидоий даврдаги космологик царашлар 
ва тасаввурлар беиз кетмаган. Инсон узини, хаёт тарзини, турму- 
шини табиат инъомлари билан богликдигини канчалик чукур ан- 
глагач, уларни шунчалик ранг-баранг царашлар, урф-одатлар ва ге- 
донистик томошаларда акс эттирган.

Халц сайилларида дам олиш ва хордик чикариш (гедонизм) асо- 
сий мацсаддир. Календар байрамлари ва томошаларида эса, дам 
олиш ва хордик чикариш (гедонизм) инсоннинг табиат билан му- 
носабатга киришишидан кейин келади. Уларда табиатни уз истакла- 
рига буйсундириш, ундан бирор нарса сураш, тилаш, хуллас, уни 
уз саховатини аямасликка, цилган мехнатига яраша тацдирлашга 
ундаш ётади. Ушбу компенсация функцияси календар байрамла­
ри ва томошаларида етакчилик цилади. Халк сайилларидаги ге­
донизм кишининг огир мецнатдан кейинги психо-физиологик, 
фаолликни нофаоллик, жисмоний мехнатни ацлий мехнат, ацлий 
мехнатни хаёл, орзу, тилаклар ёки цазил-уйинлар билан алмашти- 
риш эхтиёжлари натижасидир.

Бахор фаслидаги мавсумий байрам-томошаларига Навруз бай- 
рами, ер хайдалаётганда "Шохмойлар", уруг экилаётганида “ Бирин- 
чи уруг кадаш”, йил яхши келиши учун "Дарвешона”, или к узилди 
пайтида “Сумалак базми”, "Халим базми”, кушлар кайтиб кела бош- 
лаганида “К,алдиргоч келди", “Кушлар байрами”, гуллар очилганида 
“Гул сайли”, “Гул байрами”, Тулчамбар”, дарахтлар барг чикарганида 
“Толбаргак”, мевалар пишганида “Тут сайли", “Кулупнай сайли” ка- 
билар мисол булиши мумкин.

Ёзда “Сув сайли”, “Бог сайли” “Узум сайли” кабилар утказилган 
булса, кузда "Дулана сайли”, “К,овоксайли", "К,овун сайли”, йил буйи 
етиштирилган хосилни йигиб олишга багишланган "Х.осил бай­
рами” “Мехржон” байрами уюштирилган. Кишда эса "Ялдо кеча- 
си”, “Сада байрами”, “Биринчи кор”, “Кррхат”, “Кррбурон уйини",
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“Курултой байрами", кунлар к.аттик совиб кетганида сандал атро- 
фига тупланиб "Топишмок топ", "Еазалхонлик", “Эртакхонлик”, 
“Тез айтиш” "Хикояхонлик”, "Лоф айтиш", “Достончилик”, “Китоб- 
хонлик”, "Мунозара", "Айтишув”, "Масалчилик”, "Касидахонлик" 
каби бадиий-эстетик завц берувчи, дид ва билимни ривожланти- 
рувчи анъанавий уйинлар, гап-гаштак, халфана утказилган.

Бахор фаслида, бошка фаслларга нисбатан, байрам-томошалар 
купрок учрайди. “Маълумки, бахорда нафакат табиат, балки инсон- 
нинг узи хам узгаради. Инсон бахор каби нозиклашиб, нафислик- 
ка, гузалликка, янгиликка чанкок булиб колади. Бу вактда киши хар 
бир ходисадан янгилик ва гузаллик цидириб колади. Одамлар таби- 
атида руй берган ана ту холат табиат билан боглик булган хар бир 
ходисани поэтик маънога эга булган тадбир, маросимга айлантириб 
юборади”1.

БахордагиБахордаги энг йирик халк, байрам-томошаларига "Навруз”, 
“Йил боши", "Дарвешона" киради.

"Навруз байрами" Урта Осиё, Крзогистон, Озарбайжон, 
Афгонистон, Эрон, Покистон ва ШимолийХиндистонхалклари эт- 
номаданиятига тааллукли ижтимоий, бадиий-эстетик воцеликдир.

"Навруз" йилнинг бошланиши булиб, одамларни табиат 
Кучогига чорловчи, соф хаво, олам гузаллигидан, куёт тафтидан 
бахра олдирувчи, зерикарли ва кахратон цишдан безган одамлар - 
га гузал хис-туйгу ва завк берадиган байрамдир. Унда аждодлари- 
мизнинг илк мифологик тасаввурларидан тортиб, бугунги замон- 
дошларимизнинг кенг бадиий-эстетик ва маънавий царашларигача 
мужассамдир.

УКррабоев "Навруз байрами’нинг пайдо булиши жуда кадим 
замонларга бориб такалишини таъкидлаб, у билан боглик бир не- 
чта афсона ва ривоятлардан, асарлардан парчалар келтиради. Унинг 
ёзишича, Зардуштийликда Ахурамазда бахор ва езда, Ахриман куз ва 
кишда хукмронлик килади, деган караш мавжуд булган. Бахорнинг 
биринчи куни эзгуликнинг ёвузлик устидан галаба килган куни си- 
фатида нишонланган ва бу сана айнан Навруз кунига тугри келган\ 
Афсоналардан бирида келтирилишича, Одам Ато ва Момо Хаво илк 
бор учрашган кун "Навруз байрами" деб тан олинган. Фирдавсий ва 
Беруний асарларида келтирилган афсоналарда эса Наврузнинг пайдо 
булиши шох Жамшид номи билан богликлиги айтилади. Шохнома

1 К, о р а 6 о е в У. Узбек халки байрамлари. Тошкент: Шарк, 2002. 76-бет.
2 Уша асар. 34-36-бетлар.
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асаридаги Жамшид одамларга яхшилик цилиш мацсадида турар- 
жойлар, хаммом, бог, саройлар курдиради, кема ясатади, одамларни 
темир эритиш, ип йигириш, кийим тукиш каби касбларга ургатади. 
Хамма ишлар битгач, тахт ясатиб, унда осмонга кутарилади. Одам- 
лар бундам хайратга тушиб, кувониб, шу кунни янги йил - байрам 
куни снфатида нишонлаганлар.

Тахт кукда чарх урар мисоли куёш, 
Фармондор утирар, унда иргаб бош. 
Барча жам, одамлар царар тахтига, 
Жахон цойил булиб шукух-бахтига. 
Жамшидга сочишар олтину гавхар, 
Шу кунни янги йил - байрам дейишар’’1.

Тадкикотларда Навруз байрамининг келиб чицишини Аху- 
рамазда яратган ер юзидагн биринчи жонзот, ярми одам, ярми 
хукиз - К,аюмаРс номи билан боглашади. Берунийнинг фикри- 
ча: “Шу куни худо купи оламни яратиб, К,аюмаРсни унга подшох 
килган ва “Навруз” унинг “жашни”, яъни хайити булган”2. Баъзи 
тадкикотчилар фикрига кура, худо оламни олти кунда яратган, 
дастлаб барча нарсалар жонсиз ва харакатсиз булган. Ахура Мазда 
оламни яратиб булгач, уларга жон ато цилади ва барча нарсалар- 
нинг харакатини бошлаб беради. Худди мана шу хаёт белгиланган 
кун - оламнинг биринчи нурафшон булган куни - куёш ёругидан 
бутун олам ёришган. Тирикликнинг биринчи куни хисобланган”3. 
Фирдавсий “Шохнома" асарида ёзади:

“Хамал буржига кириб колганда офтоб, 
Жахон ёриб кетди, нурланарди об. 
Ер юзи ёшариб, чечак такарди.
К,аюмарсга жахон шодлик буюрди,
Илк бора манзилин тог ичра курди..."4

“Бу мисраларда хам Каюмарс биринчи инсон ва биринчи шох 
сифатида куёш хамал буржига кирган кун - бахорги тенг кунликда 
пайдо булганлигига ишора килинади. Демак, инсоният ва жамият- 
нинг пайдо булиши янги кун - “Навруз Та тугри келаётганлигига

1 Уша манба. 34-бет.
2 Б е р у н и й. Кадимги халклардан колган ёдгорликлар // Танланган 

асарлар. 1-том. Тошкент: Фан, 1968. 253-бет.
3 С о ато в Г. Зардуштийлик маданияти ва маънавияти. Карши: Насаф, 

2004. 13-бет.
4 Ф ирда
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З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари 
ишора килинади"1. Куриниб турибдики, "Навруз байрами’нинг 
келиб чициши хакида турли афсоналар ва фаразлар мавжуд. Ле­
нин уларнинг хаммасини боглаб турган гоя бор. У, эзгулик ва 
улугворликдир. Навруз байрами" билан боглик барча афсона ва 
ривоятларда ана шу эзгулик ва улугворлик гояси тараннум этилади.

Навруз байрамига тайёргарлик бир хзфта-ун кун олдин бош- 
ланган. Бекалар “уй кутарган" уилар, ховлилар, ариклар ва кучалар 
яхшилаб тозаланган, хамма узига янги либослар тиктирган. 21 
мартдан 22 мартга утар кечаси "Козон тулди" уду ми утказилган. 
“Крзон тулди" соф оилавии удум булиб, хар бир оила уз имкония- 
тига караб тансик таомлар тайёрлайди"2. “Козон тулди" окшомида 
бекалар палов, бугирсок, кукатли сомса, чучвара тайёрлаганлар ва 
мазкур таомлар куни-кушниларга улашилган. "Козон тулди" удуми 
аждодларимизнинг хосилдорлик хацидаги кадимий эътикодлари 
билан боглик- Унда йил буйи козон кайнасин, дастурхон ту кин 
булсин, мохнат фаровонлик, ором, завк, хордик келтирсин, деган 
гоя ифодаланган.

Навруз кунлари беморлар, кексалар, кариидош-уруглар, 
етим-есир, бева-бечораларни йуклаш хар бир кишининг бур­
чи хисобланган. Мехмоннавозлик, одамшавандалик одат булган, 
шу кунлари уруш-жанжал ман килинган. Демак, навруз кунлари 
хамма жойда тартиб-иитизом, узаро хурмат-эътибор, кишилараро 
муносабатларда гармония хукм сурган. Кишилар дам олиб, дунё 
ташвишларини унутганлар. Шунинг учун хам "Навруз озодлик 
ва эркинлик куни хисобланган. Чунки бу кун мехнат цилиш айб 
хисобланган, одамлар кундалик иш, вазифа, бурч, ташвишлари- 
дан озод булганлар'. Шу тарика кишилар узларини шоду хуррам 
булишга чоглаганлар, дам олиб, хордик чикарганлар.

"Сумалак пишириш учун бирор хонадон ёки сулим бир гуша 
танланган, махалла ёки кишлокдаги барча хонадон бекалари, уз им- 
кониятларидан келиб чнциб, утин, ун, ёг келтиришган.

“Сумалак пишириш"га одатда ёши улуг, махалла ёки кишлок 
одамларининг хурматига сазовор булган, пок, ораста, ували-ж у вали 
онахонлар бошчилик килишган. “Сумалак - уттиз малак", яъни сума- 
лакни уттиз малак пиширади, тонгга якин хамма чарчаб ухлаб колгач, 
фаришталар сумалакка туз соладилар, фаришталар кулидан туз еган

1 Уша жойда.
2 Навруз. Тошкент: Фан, 1992. 10-6ет.
5Корабоев У, И б р о х и м Худоёр. Навруз. Тошкент: Академия, 

2000. 11-бет.



___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти 
сумалак ширин булади, деган царашлар мавжуд. Шунинг учун сума- 
лакни бегубор ва нозик, цутлуг таом хисоблашган, у пишаётганида 
козонга нопок юзлар ва кузларнинг назари тушмаслиги лозим, деб 
билишган. К,озон атрофида лапар, цушиц, хикоялар айтишган, ёш- 
ларни хурсанд килувчи уйинлар утказилган. Бу бадиий-эстетик тад- 
бирлар кишиларни бир-бирига якинлаштирган, уларда бир-бирига 
мехр-окибат уйготган, хаммани эзгуликка чорлаган. Айникса, унда 
хотин-кизлар ва болалар яйраб хордикчикаришган.

Дарвешона утказиш учун халкдан пул тупланган. Тупланган 
пулга жонлиц сотиб олиниб, уни йил яхши келиши учун курбонлик 
килишган. Курбонлик гуштининг бир цисми кам таъминланган 
оилаларга ажратилган, цолган кисмидан катта цозонларда таом 
(шурва, ош, цовурдоц) тайёрланган. Махалла оцсоцоллари келаёт- 
ган йилда килинадиган юмушлар хацида маслахатлашишган. Пиши- 
рилган таомни хонадонларга таркатишган. Маросимнинг "Дарве­
шона" деб номланишининг сабаби кадимда курбонлик гуштининг 
дарвешларга, етим-есир, бева-бечораларга тарцатилганидадир.

Бахорлашиб келиш” эрта бахорда шахар кизларининг 
кишлоклардаги кариндошлари, дугоналариникига мехмонга 6о- 
риши, уларнинг биргаликда дам олишини ифодалаган тадбирдир. 
Киш буйи зериккан, бахорни согинган шахар кизлари араваларда 
кишлокка йул олишган, йул буйи лапар ва кушиклар айтиб, хур- 
сандчилик килиб боришган. Кишлокда уларни хар кеч бир хонадон 
сохибаси мехмон килган. Кизлар дутор, дойра чалиб, кушик айтиб, 
раксга тушишган, шеърхонлик, газалхонлик килишган. Мехмон 
кизлар кишлокда бир неча кун хордик чикаришган, кишлокнинг 
сулим, бахаво жойларида сайр килишган. Шу билан биргаликда 
шахарлик кизлар кишлок одамлари турмуш тарзи билан якиндан 
танишишган, кишлок хотин-кизлари билан фикр алмашишган. Ду- 
гоналарни бир-бирлариникига мехмонга боришлари бир ёклама 
булмай, кишлок кизларининг хам шахарлик дугоналариникига 
мехмонга бориш анъаналари булган.

Бундай бадиий-эстетик ва гузал одатларимиз бадиий асарларда 
хам уз ифодасини топган. Масалан, Чулпоннинг "Кеча ва кундуз” 
романида “Бахорлашиб келиш” бадиий тасвирлаб берилган. Унда 
биз узбек аёлларининг XIX асрда анъана булган маданий дам оли­
шини курамиз1.

Романга мурожаат киламиз:
1 Каранг: Ч у л п о н. Яна олдим созимни. Тошкент: Г. Гулом номидаги 

Адабиёт ва санъат нашриёти, 1991.54-бет.
142



143

_______ З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари
Хуп, яхши биламан! - деди кампир. У келинининг огзидан 

гапини узиб олгандай тез гапирарди. - Кузда иккаланг бориб бир 
Хафта туриб келдинг. Бечорахол булсалар хам сенларни хуп хур- 
санд килиб жунатишди. Иккаланг хам анчагача гапириб юрдинг...

- Ростда! - деди Энахон. -Унинг отаси хам, нихояти бир айрон- 
чи, ер-суви йук, дастгохи йуц. Рузгор катта... Шундай булса хам 
бизга деб нималарни килишмади-а?”1.

Куриниб турибди-ки, дугоналар уртасидаги борди-келдининг 
иштирокчилари факат турмуш курмаган ёш кизлар булмаган, улар- 
га ёши улугрок аёллардан бирортаси йулбошчи булган. Кизлар мин- 
ган арава безатилган, арава олдида су зга чечан, хазил-мутойибага 
уста аёл ёки киз, баъзан йигит утирган. Кишлок кизлари хам уз 
навбатида шахардаги дугоналариникига бориб, яйраб дам олган, 
шахар хаёти билан танишган.

Халцимиз этномаданиятига хос ушбу мехмоннавозликнинг 
эътиборга лойик томони шундаки, унда нафацат дам олиш, шу- 
нингдек кариндош-уруг, куда-андачилик анъаналарини саклаш хам 
назарда тутилган. Мусика асбоблари журлигида кушик куйланган, 
раксга тушишган. Бундай гедонистик томошалар кишлокларда 
хануз учрайди. “Кизлар гапи" мисол булиши мумкин.

Мехмонга асосан буй етган кизлар борган. Улар кейинги 
бахоргача турмушга узатилиши мумкинлиги ва хеч качон дугоналари 
даврасида кизлик давридагидек яйраб, уйнаб кулолмаслигини сезиш- 
ган. Шунинг учуй хам ота-оналар кулларидан келганича бу анъана- 
ни утказишга харакат килишган. Бу анъана оркали шахар ва кишлок 
кизлари бир-бирларидан пазандалик, тукиш ва тикиш сирларини, 
уй тутишни, узаро муомала маданиятини, мехмон кутиш одобини 
урганишган, эстетик диди ривожланган. Бир-бирлари билан фикр 
алмашиб, кекса ёшдаги аёллардан турмуш сабоклари тугрисидаги 
хикоя ва ривоятларни тинглаб, уз дунёкарашини оширган.

“Сует хотин” Урта Осиё халкларининг сувга булган баланд 
эътикодидан келиб чиккан томоша санъатидир. “Кадимдан Урта 
Осиё халклари икки хил йул билан сугориладиган дехкончилик би­
лан шугулланиб келганлар. Булар сунъий хамда табиий сугоришга 
асосланган дехкончилик районларидан иборат. Сунъий сугоришга 
асосланмаган территорияларда яшовчи ахоли бахор ойларида ёгин 
булмай кургокчилик бошланса, “Сует хотин”, “Сут хотин” “Сув хо-

1 Ч у л п о н. Яна олдим созимни. Тошкент: Г.Еулом номидаги Адабиёт ва 
санъат нашриёти, 1991. 45-бст.
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тин”, “Чала хотин" каби бир неча номлар билан юритилувчи ёмгир 
чацириш маросимларини утказишган”1.

“Сует хотин” зардуштийлик давридан буен мавжуд. У:
1) маросимни ташкил этиш;
2) тантанани утказиш;
3) ис чикариш тартибида утказилган.
Бахорда ёмгир ёгмай, кургокчилик були ши чорванинг 

кирилиб кетишига, очарчиликка олиб келган. Кадимда кишилар 
кургокчиликнинг сабабини гунох хатти-харакатлардан излаш- 
ган. Кишлок оксоколлари сузга чечан, ташкилотчи аёлларга "Сует 
хотин”ни ташкил этишни топширишган. “Маросимни утказиш 
вактида ут-улан, майда шох-шаббадан улкан аёл киефасидаги "Сует 
хотин” гавдаси ясалган. Уни тиклаб куй и б, атрофидан айланган 
холда “Сует хотин” термалари айтилиб, маросим ижро этилган. 
\ар ким челакда, куза-ю косада, хатто кулида арицдан сув олиб, 
“Сует хотинга сепган... Албатта, бу одат хафтанинг хосиятли кун- 
лари саналган якшанба, пайшанба, жума кунлари утказилган.

Хаволарни ёгдиргин, сует хотин, 
Бугдойларни булдиргин, сует хотин. 
Осмондан томчи ташлаб, сует хотин, 
Элу юртни туйдиргин, сует хотин"2.

Мазкур цушикни бир аёл айтиб турган, унинг накорат кисмини 
колганлар такрорлаган:

Сует хотин, султон хотин, 
Куланкаси майдон хотин, 
Сует хотинга не керак?
Шаррос, шаррос ёмгир керак'.

Шу тарифа уйин-томошалар уюштирилган. Томоша охирида 
бутун ахоли но.ми дан ис чикарилган.

Бахор фаслида “Ялпиз сайли”, "Гул сайли”, "Бог сайли”, "Дала 
сайли” каби гедонистик томошалар утказилган. Уларнинг кенг 
таркалгани куйидагилардир.

‘"Ялпиз сайли”. Бахордан дарак берувчи ялпиз сой буйларида 
ва арик лабларида буй чуза бошлаши биланок, ёш кизалоклар, буй

1 С а р и м с о к о в Б. Узбек маросим фольклори. Тошкент: Фан, 1986. 65-бет.
2Ма\мудСаттор. Узбекудумлари.Тошкент: Фан, 1993. 147-148-бет- 

лар.
3 Уша асар. 147-бет.
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етган цизлар ва аёллар ялпиз сайлига чикканлар. Ялпиз сайлига ё 
дугоналар йигилишиб, ё оилавий булиб чикилган. Аёллар ялпизлар- 
дан териб, омонлик-сомонлик килишган, соф хавода давра куриб, 
узлари билан олиб келган турли егуликлардан тановул килган, 
кушик айтиб, раксга тушиб, табиат куйнида мирикиб дам олишган.

“Гул сайли”. Гул - яхшилик, химмат, гузаллик рамзидир. Гул- 
ни хурмат ва эхтиром рамзи сифатида ёру-дустларга такдим этиш, 
узаро бир-бирига булган мехр-мухаббатини гул билан изхор килиш 
анъанаси кишиларни гузаллик, эзгу ният, мехр-окнбат, шафкат ва 
диёнат рухида тарбиялашда катта ахамиятга эга. Шунинг учун хам 
халцимиз этник маданиятида гул сайиллари - “Бойчечак сайли”, 
“Бинафша сайли”, “Чучмомо сайли”, “Кизил гул сайли", “Лола сайли” 
кенг урин олган. Бу сайилларнинг асосий субъектлари - аёллар ва 
кизлардир. Хоразм ва Бухорода “Кизилгулсайли", Фаргона водийси 
ва Тошкент атрофларида “Лола сайли", тогли Чует ва Денов туман- 
ларида “Сумбула” сайли, “Бойчечак" то.мошасиуюштирилган1. Хива 
ва унинг атрофидаги кишлокларда утказилган “Кизил гул сайли"да 
“яцинларига кизил атиргул хадя этиш одат булган. Кизлар мозор 
олдидан утишганида йигитлар суйганлари ва унаштирилганлари 
йулига поёндоз тушалган каби кизил гуллар, олма ва буялган тухум- 
лар ташлашган... Хивада булгани каби Бухорода хам мазкур сайил 
пайти - унаштириш вакти булган"2. Бухорода утказиладиган “Кизил 
гул" байрами афсонавий кахрамон Сиёвуш номи билан богликдир. 
Халк орасида кизил гул хакида “Сиёвуш кони”, "Сиёвуш табиатни 
янгилаб, кайта тугилмокда", деган иборалар мавжуд. Куриниб ту- 
рибдики, халк Сиёвушнинг покиза калбидаги гузалликни гуллар, 
табиат гузаллигига киёслаган ва уларни уйгунлаштиришга харакат 
килган. Бу харакатни на ислом дини ва на шуролар хокимияти 
тухтата олган. Сиёвушнинг нохак тукилган кони хакидаги афсона- 
лар минг йиллар утса хамки, халкнинг ёдидан кутарилмаган.

“Лола сайли” кадимда “Гули сурх” (“Кизил гул") деб аталган. 
У ижтимоий мохияти ва мазмунига кура, кишиларнинг дам олиш, 
кун г ил очиш, хордик чикаришига мулжалланган томошадир. Лола 
сайлида нафакат лола, шу билан бирга чучмомолар, кокигуллар, 
кизгалдоклар териш, уларни бир-бирларидан ажратиш, бошкаларга 
Хадя этиш анъана булган.

У Узбек халки байрамлари. Тошкент: Шарк, 2002.85-бет. 
X. Узбекистонда мозий эътикодлар тарихи. Тошкент,
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Кизлар ва ёш кизалоклар тупланиб богларда гуллар теришган, 

толбаргак тукишган. Толбаргакни сочларига такиб, уйин-кулгу 
килишган.

Езда утказиладиган халк байрамлари ва томошаларида ге- 
донистик белгилар буртиб туради. Маълумки, Узбекистоннинг 
иклими ёзда жуда иссик, шу боне халкимизда очик хавода, табиат 
куйнида, яъни соя-салкин ва сершабада жойларда дам олиш анъ- 
ана булган.

Ёз фаслида кенгтаркалган дам олиш шаклларидан бири (айникса, 
шахарликлар орасида) “Тог сайли” булган. У айникса хозир ом- 
малашиб, гедонистик эхтиёжга айланиб бормокда. Шунинг учун 
ёзнинг жазирама кунларида шахарнинг диккинафас хавосидан 
кочиб, тогнинг салкин жойларида, сув буйларида дам олувчилар 
сони тобора ортмокда. Тог сайли олдиндан режалаштирилади, бо- 
риладиган жой аникданади. Унга, одатда, оилавий ёки ёру-дустлар 
билан борилади. Тог сайлида кишилар табиатнинг гузал манза- 
ралари ва соф хаводан бахраманд буладилар, улугвор тоглардан 
завк-шавк оладилар, хаво алмаштириб, окар сувларда чумиладилар. 
Тог сайли нафакат эстетик завк; олиш, табиатнинг улугворлигидан 
хайратланиш, хордик чикариш омили, шу билан бир цаторда сало- 
матлик учун хам фойдалидир. Чунки токка дам олишга борганлар 
у ердаги дарё, анхор ва бассейнларда чумилиб, хордик чикариб, ба- 
данини тоблайдилар, чиниктирадилар. Айникса, тоглардаги табиий 
шаршаралар бор худудлар дам олувчиларнинг севимли масканлари- 
дир. Шаршаралардаги жозибадорлик, гузаллик ва улугворлик хар 
Кандай кишини хаяжонга солади, унда кутаринки, олижаноб хис- 
туйгуларни уйготади.

Тог сайлига: а) бахорда лола териш; б) ёзнинг жазирама кун­
ларида хаво алмаштириш ниятида; в) кузда “Дулана сайли”га; г) 
кишда “К°Р сайли"га чикишган. Ёшлар тог этагида уйин-кулгу 
килишган, уз кучига ишонганлар тог чуккисига кутарилган. Улар 
тог чуккисида туриб дилларидаги ниятларини айтган, пастда 
колганларга кор олиб тушган.

“Тог сайли” биринчидан, кишига тозаоб-хавода булиш, мухитни 
узгартириш имконини беради. Иккинчидан, киши уй-рузгор, кун- 
далик ташвишларини унутиб, гузал табиат куйнида дам олади. 
Учинчидан, киши уз мухити ташвишлари билан уралиб колмай, 
балки тогли халкларнинг турмуш тарзи, яшаш шароити, урф- 
одатлари билан хам якиндан танишиш имкониятига эга булади. Бу
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эса унда \аёт ва табиат ранг-барангдигидан бахра олиш каби эсте­
тик куникмаларни шакллантиради.

“Сув сайли ёз фаслида утказиладиган халцтомошаларидан би- 
ридир. Сув омборлари, даре ва кулларда чумилиш халцимизга хос 
анъанадир. Сув сайлидан максад факат чумилиш эмас, балки табиат 
ва зилол сувлар гузаллигидан завц-шавц олиш хамдир.

Кадимда сув сайлига аёллар алохида, эркаклар алохида бо- 
ришган. Аёллар бегона назарлар тушмайдиган пана жойларда 
чумилиш га н. Сув буйига келгач, дастлаб дилидаги ниятларини 
айтиб, уч маротаба сув ичишган, юз-кулини ювишган. Хали тур- 
муш курмаган ёшлар тилакларини айта туриб, даструмолларини, 
калбларидаги ниятларининг амалга ошишини тилаб гулчамбарла- 
рини сувга окизишган. Сув узра окиб бораётган турфа гулчамбар- 
лар гузал манзара касб этган.

“Бог сайли" жуда кадим и й халк томошаларидан биридир. 'Бог 
сайли "га оилавий еки дустлар даврасида бориш урф булган. “Бог 
сайли"да табиат гузаллигидан бахра олииган, аргимчок учишган, 
богни сайр этиб, мирикиб сухбатлашишган. Кизалоклар угил бола- 
лар билан "кувлашмачок", “бекинмачок”, “жами-жами" "октеракми- 
кук терак” "кизил дуррача” каби куплаб согломлаштириш, “тез ай­
тиш”, "топишмок айтиш", "макол айтиш" “эртак айтиш" каби аклий 
уйинлар уйнаган. Шу билан биргаликда факат кизларга хос “хола- 
хола”, "кугирчок” “уй-уй”, "мехмон-мехмон” “она-бола" уйинлари 
мавжуд эди.

“Дала сайли'да халкимизнинг ерга, она заминга чексиз мехр- 
мухаббати намоён булади. Ундан максад дала, дарё буйлари, адир ва 
тоглар, урмонларда сайр килиш, табиат гузаллигидан, соф хаводан, 
усимликларнинг, гулларнинг муаттар хидлари, чиройи, зилол сув- 
ларнинг салкинидан бахраманд булишдир. Кишилар дала сайлида 
кушик айтиб, дилида йигилган хис-туйгуларини куй оркали ифода- 
лаш имконига эга буладилар. Шунинг учун, сайил кишига бадиий- 
эстетик завк беради, кунгилли дам олишини таъминлайди.

"Хосил байрами ’да улкамиз халкларига хос этномаданий ва эт­
ноэстетик белгилар уз аксини топади. Унда, биринчидан, "Мехнат, 
мехнатнинг таги - рохат" дсган халк маколининг ижтимоий-фал- 
сафий мохияти акс этади, иккинчидан, инсоннинг табиат кучла- 
ридан окилона фойдаланиши бахт-саодат, фаровонлик келтириши 
хакидаги тушунчалари мужассамлашган. Куз табиатнинг шунчаки 
вакт ва макондаги узгариши эмас, у инсон хатти-харакатларининг,
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интилишларининг, режаларининг у ёки бу куринишда руёбга 
чихханини (чикмаганини) ифодаловчи натижа, якун, курсаткич, 
символдир. Шунинг учун, куз мавсумига оид байрамларда бадиий- 
эстетик, символик маъно мавжуд.

Байрам томошаси тантанали тарзда бошланган, яъни мехнат 
илгорлари ва голибларига турли мукофотлар топширилган. Санъ- 
аткорлар дала мехнаткашлари дилини хушнуд этганлар, аскиячи- 
лар, масхарабозлар ва дорбозларнинг чихишлари, “улох” "пойга”, 
“циз кувди” каби от спорти уйинлари кишиларнинг марохли дам 
олишини таъминлаган.

Киш фаслида, айнихса кдиплок, жойларида одамларнинг буш 
вакти куп булган. Шунинг учун улар сандал атрофида турли суз 
уйинлари уйнашган, кушик; ва лапарлар айтишган, шеърхонлик, 
газалхонлик хилишган. Киш фаслида утказиладиган томошаларда 
гедонизм яккол кузга ташланади.

Шундай томошалардан бири Халфана дир. Респонденти- 
миз Пулатхон ая Кабирхужаева Халфана маросими тугрисида 
шундай хикоя цилади: “Киш фаслида махалламиз цизлари 
хафтада бир марта тупланишиб Халфана уйнашарди. Уша пайт- 
ларда мен тахминан 13-14 ёшларда эдим. Бир гал мени хам Хал­
фана утказаётган дугонам уйига таклиф этди. Борсам, уй туда 
хиз, улардан бири дастурхон безатаяпти, иккинчиси овцатга 
хараяпти, учинчиси ховлига сув сепмоцда. Барча ишлар тугагач, 
халфа (у бизлардан 3-4 ёш каттарох хиз эди) хаммани дастурхонга 
таклиф этди. Шу куни дугоналар мирициб сухбатлашдик, туйиб 
овцатландик ва энг эсда холарлиси, роса уйин-кулгу цилдик, дам 
олдик”’. Ушбу хикоядан куриниб турибдики, “Халфана” балогат 
ёшидаги хизларнинг хафтада, ойда бир марта тупланиб, хордих 
чикарадиган уйин-кулги, томошасидир.

Кишлоц ёки махалла хизлари йигилишиб гапга чечан, уддабу- 
рон, обру-эътиборли кизни узларига “халфа” хилиб сайлашган. 
Халфа навбатдаги йигилиш кимникида булишини, ким нима келти- 
ришини, томоша тартиб-хоидаларини белгилаган. Кизлар дастур­
хонга турли егуликлар олиб келишган. Овхатланиш томошанинг 
асосии атрибути эмас, албатта. Эркин сухбат хуриш, дойра ёки 
дутор чалиб, хуших ва лапарлар куилаб, рахсга тушиш, шеърхон­
лик, газалхонлик хилиш, мушоиралар утказиш томошанинг бош

1 Кабирхужаева П. 1900 йилда тугилган. Тошкент шахар, Чилонзор ту­
маки, Саноат кучаси 19-уйда истикомат килган (Думбирабол махалласи). 
1996 йил декабрда вафот этган. 1994 йил 15 апрелдаги сухбатдан.
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3.5. Этномаданиятнинг эстетик идеални шакллантириш 
функцияси

________З-боб. Узбек этномаданиятнинг эстетик функциялари________  
максадидир. Унда ёши каттарок кизлар кичик дугоналарига пазан- 
далик сирларини, дастурхон безатиш, мехмон кутиш, муомала ма- 
даниятини ургатишган. Дс.мак, “Халфана" цизларнинг эстетик ди- 
дини шакллантирган, уларни оилавий хаётга тайёрлаш вазифасини 
хам утаган.

Кдиннинг декабрь ойида 21-дан 22-га утар кечаси энг узун тун 
булиб, у “Ялдо кечаси” дейилади. “Ялдо кечаси’да турли базмлар, 
гап-гаштаклар, зиёфатлар уюштирилган. 25 декабрда кишки чилла 
киргач, айни совук палласида “Сада” байрами нишонланган.

Халкимизнинг гедонистик - дам олиш ва хордик чикариш анъ- 
аналари кейинги йилларда кескин трансформацияга учрамокда. 
Ушбу узгаришлар табиий холдир, аммо узбек этномаданиятидаги 
уз кимматини йукотмаган дам олиш ва хордик чикариш анъанала- 
рини асраш, улардан кишиларнинг бадиий-эстетик дидини шак- 
ллантиришда самарали фойдаланиш хам мухимдир.

Этномаданият миллий маданиятнинг узаги, ядроси сифатида 
баркарор, тургун моддий ва маънавий бойликлардан, халкнинг ижо- 
ди ва санъати оркали яратилган артефактлардан иборат булса-да, у 
ижтимоий хаёт ва тараккиётдан мутлак чеккада турадиган феномен 
эмас. Акс холда у догматик вокеликка, халк, миллат учун, ижтимо­
ий муаммоларни хал этиш учун мутлак яроксиз, бенаф, хатто асо- 
циал нарсага айланарди. Этномаданият мудом ижтимоий-маданий 
хаёт, мазкур сохада юз бераётган трансформация жараёнлари, туб 
узгаришлар таъсиридан чеккада кололмайди ва узи хам ушбу жараён- 
ларда иштирок этади. Демак, жамиятнинг стратегик максади этнома- 
даниятга хам маълум бир ижтимоий вазифалар юклайди, унинг функ- 
циясини белгилаб беради. Кишиларда, айникса ёшларда маънавий- 
эстетик идеални шакллантириш этномаданиятнинг Узбекистоннинг 
мустакил тараккиётидан, стратегик максадидан келиб чикувчи ана 
шундай функциясидир. “Ижтимоий идеал ва маънавий тараккиёт, - 
деб ёзади фалсафа фанлари доктори С.Агзамходжаева, - мохиятан 
бир-бирига боглик вокеликлардир. Ушбу богликдик миллий гоя ва 
миллий мафкурада уз аксини топади, чунки айнан миллий гоя ва 
миллий мафкурада халкнинг узокка йуналтирилган максадлари, 
кандай жамият куриш режалари, келгуси авлодда шакллантирилади-
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1А гзамхо д жа е в а С. А. Ижтимоий идеал ва маънавийхает. Тошкент: 
Фалсафа ва хуку к инет, натр., 2007. 9-бет.

2 Уша асар. 189-бет.
3Ушаасар. 192-бет.
4 Уша жойда.

___________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти_____________  
ган фазилатлар ва давлат ривожланишининг стратегияси мужассам 
булади”1.

Бугун Узбекистон Республикаси ижтимоий-маънавий 
тараккнётга, жамият ва инсонни маънавий юксалтиришга катта 
эътибор бермокда. Шунинг учун этномаданиятнинг маънавий- 
эстетик идеални шакллантириш функцияси ушбу вазифалар билан 
уйгунликда каралиши даркор. Бизнинг назаримизда, маънавият 
эстетик идеалдан кенг вокеликдир. Иккинчиси биринчисига хиз- 
мат цилади, уни бадиий-эстетик ва эмоционал таъсир воситалари 
билан бойитади. Илмий адабиётларда купинча “эстетик идеал” ёки 
“бадиий-эстетик идеал” тушунчаси кулланилади.

“Бадиий-эстетик идеал ижтимоий борликни, инсоннинг 
бадиий, маънавий-рухий хаётини гузаллаштиришга, нафосат 
конунларига мувофик уни такомиллаштиришга каратилган ижти­
моий онг шаклидир”2. Ушбу назарий-фалсафий карашидан келиб 
чикиб, С. Агзамходжаева бадиий-эстетик идеалнинг маънавият би­
лан боглик функционал хусусиятларини: “1) оламни бадиий-эсте­
тик билишга; 2) ён-атрофни хиссий-эмоционал идрок этишга; 3) 
бадиий-эстетик кадриятлар яратишга; 4) маданий-ижодий фаоли- 
ят билан шугулланишга; 5) тарбиявий-коммуникатив вазифаларни 
бажаришга каратилган”', деб курсатади.

Олиманинг фикрига кура, “бадиий-эстетик идеал шахсий ва иж­
тимоий погоналарда содир булади. Улардан кайси бирининг устун- 
лик килишини шахенинг бадиий-эстетик онги, хаётий максадлари, 
борликка муносабатлари хал этган. Купинча санъатнинг бадиий- 
эстетик идеалга айланиши бевосита санъат орцали эмас, балки 
ижтимоий мухитдаги хукмрон ёндашувлар, тарихий-маданий таж- 
риба, дид, карашлар ёрдамида содир булган. Миллий анъаналар, 
хаёт тарзи бадиий-эстетик дидга таъсир этмай колмаган. Айницса, 
динии урф-одатлар, трансцендентал изланишлар ва карашлар бади­
ий-эстетик идеалнинг шаклланишида мухим роль уйнаган”4.

Этномаданиятнинг маънавий-эстетик идеалнинг шаклланиши- 
га таъсирини учта погонада караш мумкин:

I. Этноэстетик идеал;



‘Шер А., X У с а и о в Б., У м а р о в Э. Эстетика. Тошкент: Университет, 
2008. 103-бет.

2 Алпомиш. Достон. Тошкент: Фан, 1957. 111-112-бетлар.
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З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари________

II. Миллий эстетик идеал;
III. Умуминсоний эстетик идеал.
Этноэстетик идеал этномаданиятдаги бадиий-эстетик 

цадриятлар, гоялар ва тажрибаларнинг умумлашмаси, 
квинтэссенцияси сифатида келади. Тарихий-маданий парадигмага 
таяниш, халцнинг гузаллик, олижаноблик, улутворлик, бегуборлик 
хацидаги тасаввурларини ифода этиш эстетик идеалнинг 
хусусиятидир. Б. Хусанов ёзганидек, “эстетик идеал инсон, шахе ва 
жамиятнинг эстетик тажрибасидан вужудга келади. Инсон дунёни 
ана шу тажриба воситасида эстетик идрок этади. Шу сабабли 
эстетик идеал гузаллик, улугворлик, муъжизавийлик ва бошка 
эстетик хусусиятларни белгиловчи мезон сифатида юзага чикади. 
Инсон ана шу идеалга мос келадиган гузаллик ёки улугворликни тан 
олади, мос келмайдиганларини эса аксил эстетик ходиса сифатида 
инкор этади"1. Агар юцоридаги биринчи погонага назар ташласак, 
этноэстетик идеал “соф" холда халк эпослари - халк китоблари 
(“Киссаи Машраб’’) ва халк достонларида учрайди. Чунки ушбу 
халцижоди намуналаридаги кахрамонлар сон-саноксиз душманлар 
б план курашда эл-юрт, халк манфаатлари учун фидойилик курсатиб, 
керак булса, жонини хам курбон киладилар. Драматик вазиятлар, 
фожиалар кахрамонлар аклини уткир, билагини кучли, эътикодини 
баркарор, кадамини, сузини дадил, ракиблари устига ташланишини 
шиддатли килади. Масалан, Алпомишнинг Кукалдошга айтган 
сузларини эслайлик:

Тикилсам курийди дарёнинг гуми, 
Наъра то рте а м кулар кургоннинг тими, 
Бунда сузни лоф урмагин беъмани, 
Отим Хаким, мен хам Бойсуннинг хони. 
...Нор кесар олмасни белга тотарман, 
Киличимга цирмизи кон котарман, 
Дучор келганингни кукка отар май, 
Иш курсатиб ёрим олиб кетарман. 
...Сен мард булсанг, чика бергин майдонга, 
От-потингни отайинми осмонга?
Алпомиш дер, сенга бермайман омон, 
Душманларга соланин охир замон2.
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'Йулдошев К- 'Алпомиш” талкинлари. Тошкент: Маънавият, 2002. 
133-бет.

олган "Алпомиш” 
уша давр царама- 
маънавий оламини

___ ______ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти
Мазкур сузлар хахрамоннинг хандай куч-гайратга, ёрини олиб 

кетиш учун дили махсадга, садохатга тула эканини курсатади. 
Хахихатан у сузининг устидан чикади, чексиз тусикдарга, 
душманларининг хийла, макрига царамай ваъдасини бажаради. 
Шу боне хам Алпомиш узбек халхи идеалини ифода этган миллий 
хахрамонга айланган. К, Йулдошев тугри таъкидлайди: "Алпомиш 
достони узбекнинг миллий рухиятини илгаш ва акс эттириш 
жихатидан ухшаши йух эстетик ходисадирки, асарнинг бадиий 
хатламларига, хахрамонларнинг уйи, нияти, максади, амалларига 
(таъкид бизники - ОН) чухуррох кириб бориш миллат рухий 
дунёсини теранрох англаш, унинг бугунги узбек маънавиятини 
шакллантиришга хизмат хилиши мумкин булган жихатларини 
тайин этиш имконини беради”1.

Узбек этномаданиятидан 
аждодларимизнинг иттифохини куйлаб, 
харшиликлари, элатларнинг орзу-тилаклари, 
ифода этса-да, улар фахат тарихга, утмишга тааллукли тасвирлар 
булиб колмайди. Достон негизидаги фалсафий мохият келажакка, 
кейинги авлодларга йуналтирилган. Айнан ушбу мохият Алпомиш 
хахрамонликларига сингиб, уни идеалга айлантиради. Биз 
учун мухими шундаки, Алпомишдаги жисмоний ва маънавий 
етуклик уйгунлиги (шакл ва мазмун уйгунлиги), эл-юртга, 
ватанга фидойилик, улугвор махсадлар билан яшаш, покдиллик, 
жувонмардлик, дустлик хадрига етиш, ишх-мухаббатда содикдик, 
ваъдага вафодорлик каби гузал ва олижаноб фазилатлар ёшлар учун 
эстетик, ахлокий идеал намунаси сифатида хизмат цилади.

Насриддин Афанди, Алдар куса, Бирбала каби халхимиз 
хахрамонлари хам нопокликка, бедиллик, гофиллик, очкузлик 
ва ахлохсизликка харши курашда ибрат намуналаридир. Уларни 
кишилардаги иллатларни беаёв танхид хилиши, лахма, бекас, 
шумният амалдорлар устидан кулиши халхимиз рухини, идеалини 
ифода этадики, айнан шунинг учун хам улар идеал образлар 
сифатида куз олдимизда гавдаланади. Улардаги покдиллик, 
тугрилик гоят гузал фазилатлардир. Ушбу фазилатлари туфайли 
уларнинг бадиий образлари этномаданиятимиздан жой олган.

Этноэстетик погонадаги идеал, асосан, бир этносга хос 
хусусиятларни, фазилатлар ва хаёт тарзини узида мужассам этади.
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________ З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари
У бошка этномаданиятлардаги образлар билан интеграцияга 
киришмайди, этномаданияти доираси билан чекланиб колади. 
Бундай идеал, бир томондан, тарихий-маданий узакни, ядрони 
саклашга, асрашга хизмат килади. Бу, шубхасиз, мухимдир. 
Иккинчи томондан эса, у ижтимоий-маданий тараккиётга хос 
булган интеграциялашувга, тажриба алмашишга, инновацион 
узгаришларга тусик булади. Узбек этномаданиятида биринчи 
погонада цотиб колган, айникса халкимизнинг эстетик идеалига 
айланган образлар, тасвирлар, асарлар учрамайди. Бу халкимизга 
бошка халклар ва уларнинг этномаданиятлари билан ижодий 
алоцаларга, интеграцияга киришиб яшаш хос эканидан далолат 
беради. Бирок национализмни, миллатчиликни куллаб- 
кувватлаётган айрим этносларда этноэстетик идеалга (биринчи 
погона) мисоллар етарлича топилади. Демак, биринчи погонадаги 
этноэстетик идеалнинг мохиятини тугри илгаш, топиш учун уни 
келгуси погоналарга киёслаш зарур.

Иккинчи погонадаги миллий эстетик идеал, худди миллий гоя 
каби: а) маълум бир этнос ёки миллатнинг; 6) ижтимоии-сиёсий 
борлиги умумий булган барча миллат ва элатларнинг бадиий-эстетик 
кадриятларини, тажрибаларини, моддий ва маънавий бойликларини 
ифода этувчи образ сифатида келади. Масалан, Алпомишни 
Узбекистонда яшаётган барча элат ва миллат вакиллари хам узининг 
идеали сифатида кабул килганини тасаввур этиб булмайди. Алпомиш 
титул миллат булган узбекларнинг миллий кахрамонн, миллий 
идеалидир. Лекин Алишер Навоий, идеал шахе, идеал ижодкор 
сифатида нафакат узбеклар, шунингдек, барча кардош ва бошка 
халклар учун хам идеалга айланган. Гуругли узбек ва туркман, Мажнун 
узбек ва озарбаижон, Хизр мусулмон, Хожа Насриддин дунё халклари 
асарларида бадиий-эстетик идеал, образ сифатида тасвирланади.

Миллий эстетик идеал этноснинг, миллатнинг бадиий-эстетик 
кадриятларини, эстетик карашлари ва дидини, хаётни, ён-атрофини 
гузаллаштириш тажрибаларини узида мужассамлаштиради. 
Миллий эстетик идеал этнос ёки миллат бадиий-эстетик оламининг 
квинтэссенциясидир.

Узбек этномаданиятидаги миллий эстетик идеал куйидаги 
фазилатлар ва хусусиятларга эга образлар, кахрамонлар сифатида 
тасвирланади. Улар:

- тарихий-маданий парадигмадан жой олган халк ижоди ва 
санъатини кадрлайдилар;
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__________ Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти____________
- халк эъзозлайдиган бадиий-эстетик кадриятларнинг 

реаллигига ишонадилар;
- инсондаги ташки гузалликни унинг ички ахлокий фазилатлари 

оркали бахолайдилар;
- гузал ва олижаноб хулкни, ахлок-одобни, юксак маънавиятни 

узининг ижтимоий фазилатларига айлантиришга интиладилар;
- табиатдаги гузалликни, гармонияни асрашга, улардан 

завкланиб, хайратланиб, узлари хам нафосат яратишга интилиб 
яшайдилар;

- кишилараро муносабатларнинг узаро муросага, 
беришга, умумий гармонияга курилишини истайдилар;

- миллий эстетик кадриятларга инновация киритиш оркали, 
умуминсонийлик бахш этадилар.

Идеал гипотетик образ булгани учун уни айрим олган бир 
шахсда учратиш кийин. Гегель санъатдаги идеални "абсолют 
руХ дан келтириб чикарганида1, кисман хак эди, чунки бундай 
рухни топиш хам, унга етиш хам амримахолдир. Шунинг учун 
идеал образлар, улардаги позитив жихатлар, ахлокий-.маънавий 
фазилатлар, орзу истаклар, гипотетик тасаввурлар йигиндиси, 
магзи, квинтэссенцияси тарзида каралади. Форобий, Ибн Сино, 
Алишер Навоий, Низомулмулк идеал подшох тугрисида фикр 
юритганларида ун-ун икки фазилатларни бехудага келтирмайдилар. 
Бу билан улар идеал рахбар, идеал шахе булиш нихоятда огир вазифа 
эканини таъкидлайдилар.

Идеални купинча тарихдан, утмишдан кидирадилар. 
Замондошлар ёнидаги буюк иктидор эгаларини, олижаноб 
фазилатли, гузал хулкли, билимдон, хар кандай ёшга ибрат 
намунаси була оладиган кишиларни объектив бахолайвермайдилар. 
Республикамиз Президенти И.А.Каримовнинг оммавий ахборот 
воситалари ходимларига карата айтган куйидаги сузлари 
юкоридаги фикр хакида уйлаб куришга ундайди: "Мумтоз 
кушикчилигимизнинг мохир ижрочиси Муножот Йулчиева 
ижодини олайлик. Бугун бу санъаткор устоз даражасига етишди. 
Лекин унинг салохияти ва имкониятларидан биз тулаконли 
фойдаланаяпмиз.ми? Илгарилари санъат ола.мида Юнус Ражабий 
мактаби ёхуд Халима Носирова мактаби буларди. Еки якинда 
вафот этган буюк санъаткор Тургун Алиматовнинг уз ижодий 
мактаби бор эди. Нима учун бугун Муножот Йулчиева мактабини



1 И с л о м Каримов. Ватанимизнинг боскичма-боскич ва барцарор 
ривожланишини таъминлаш - бнзнинг один максадимиз. 17-том. Тошкент: 
Узбекистон, 2009. 143-144-бстлар.

2 Уша асар. 144-бет.
5 Каранг: Жирмунский В. М., 3 а р и ф 

героический эпос. М.: ГИХЛ, 1947. С. 68.
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________З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари________  
ташкил этмаслигимнз керак? Унинг ижод йули, ижро махорати 
хацида курсатувлар ташкил этиб ёки консерватория да “устоз- 
шогирд” туркумида дарс-машгулотлар уюштириб, кизицарли бир 
шаклда томошабинларга такдим этилса, бу хам улмас маънавий 
меросимизни халкимизга етказишга хизмат цилмайдими?”1 
Бундай салохият эгалари юртимизда куплаб топилади. “Уларнинг 
тимсолида халкимизнинг кандай юксак интеллектуал салохиятга 
эта эканини курсатиб берсак, бу, хеч шубхасиз, ёшларимизнинг 
цалбида уз акл-идроки, уз кучига ишонч туйгусини оширади, энг 
мухими, улар учун хаётда увита хос ибрат намунаси булиб хизмат 
Килади”2.

Эстетик идеал цахрамонлар образидагина эмас, балки ижод 
ва санъаткорлар яратган асарларда, халк этномаданиятидан жой 
олган артефактларда, бадиий-эстетик «адриятларда хам намоён 
булади. Юксак махорат ва эстетик дид билан яратилган, эзгу, 
олижаноб гоялар билан сугорилган, хаёт мураккабликларини руй- 
рост тасвирлаган, куйлаган дурдона асарлар шундай идеал булиб 
куринади. Фозил Йулдош угли куйлаган “Алпомиш" достони 14 
минг мисрани уз ичига олади. Унинг козок, кора кали о к нусхалари 
атиги 2,5 минг мисрадан иборат. Асарнинг узи хам, унинг 
ижрочиси, машхур достончи Фозил Иулдош угли хам миллий 
эстетик идеалдир'.

Тошкентдаги Тулистон" ресторани (хозир бу бино олиб 
ташланган, аммо унинг суратлари, эскизлари мавжуд), Урганчдаги 
“Огахий" театри, Узбекистон ёзувчилар уйи, “Юлдуз” тикув 
фабрикаси, айникса, Тошкент Ирригация-мелиорация ва 
механизация кишлок хужалиги института ва Маданият саройи 
фойесидаги нафис ганч уймакорлиги халк санъатининг бетакрор 
намуналаридир. Улардаги улкан кандиллар хам ганчдан ясалган. 
Натижада бутун институт ва Маданият саройи фойеси яхлит 
композицияга, инсон хавасини келтирадиган дурдона асарга 
айланган. Хатто, бир бармок жой хам халк усталари диккатидан 
чеккада колмаган.
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__________Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти___________
Тошкентдаги халк амалий санъати музейи айвони, Бухородаги 

Бахоуддин Нахшбанд мавзолейи пештокларидаги, Гури Амир, 
Шохи Зинда, Хивадаги Пахлавой Махмуд мак,бараси ва Тош Хрвли 
деворларидаги накшлар узининг сержилолиги ва мукаммаллиги билан 
идеал асарлар каторига киради. Бундай асарларни тош уймакорлиги, 
кандакорлик, кулолчилик, заргарлик, зардузлик, гиламчилик, ёгоч 
уймакорлиги каби халк ижоди ва санъати турларидан куплаб келтириш 
мумкин. Улар бетакрорлиги, узбек этномаданияти ва этноэстетикасига 
мослиги туфайли миллийлик касб этади.

Идеал биринчи ва иккинчи погонада цололмайди, хар кандай 
идеал мавжуд борликдан, ён-атрофдаги шаблон, анъаналардан, 
Хатто шаклланган мактаблардан узишга, Гегель ибораси билан 
айтганда, “эркин бадиий фаолият натижаси”1 булишга интилади. 
Хуллас, идеалнинг энг мухим, бош белгиси умуминсоний цадриятга, 
бойликка, артефактга айланишидир.

Этномаданиятдаги асарлар, символлар, образлар ва 
артефактларнинг умуминсоний эстетик кадриятлар, идеалларга 
айланиши бир ойда, хатто бир йилда амалга ошадиган жараён эмас. 
Хаттоки, бугун глобал коммуникация тизими шаклланган булса- 
да, у ёки бу этномаданий, миллий эстетик идеални умуминсоний 
погонага кутариш осон содир булмайди. Бу уринда этномаданият- 
ларга хос булган “узини асраш”, четдан келган, бегона символларни 
узлаштиришга царшилик курсатиш механизми халакит беради2. 
Этномаданиятлар ассимиляцияни хеч качон ёцтирмаган, балки 
улар ихтиёрий-ижодий интеграция тарафдорлари булганлар. Шу- 
нинг учун хам этномаданиятлардаги дифференциал хусусиятлар 
хамон уз таъсирини утказиб келади. Бирок асрлар синовидан утиб, 
тарихий-.маданий парадигмага айланган халк ижоди ва санъатида 
умуминсоний эстетик идеалга интилиш мавжуддир. Бу интилиш 
халклар, этномаданиятлар уртасида кадимдан давом этиб кела- 
ётган алокалар, интеграциялар таъсирида шаклланганки, уни энг 
деспотик тузум хам тухтатолмаган. Мазкур умумий ижтимоий- 
тарихий тараккиёт конуни этномаданий, миллий маданиятларни 
умуминсоний идеалга талпинишга ундайди. Этномаданият ва мил­
лий маданиятда умуминсоний идеалнинг карор топиши ушбу тал- 
пинишнинг махсулидир.



'Хосе Ортега-и-Гасет. Дегуманизация искусства и другие работы. 
Сборник. М.: Радуга, 1991. С.242.

З-боб. Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари

Эстетик идеал:
- таргибот ва ташвикот;
- бадиий-эстетик тарбия;
- тажриба алмашиш;
- фестиваллар, симпозиумлар, кургазмалар уюштириш;
- мутахассислар тайёрлаш;
- тадкикотлар утказиш;
- махсус институтлар (Маданият саройлари, ижод уйлари, 

санъаткорлар уюшмалари ва 6.) ташкил этиш;
- музейлар, ижодкорларнинг уй-музейларини очиш каби ранг- 

баранг маърифий-ижодий тадбирлар о р кали шакллантирилади.
Шуни эсда тутиш зарурки, эстетик идеал маънавий-ахлоций им- 

перативлар таъсирида, улар билан уйгунликда шакллантирилгани- 
да позитив ахамият касб этади. Эстетик идеал халкнинг, шахснинг 
ижтимоий-маънавий камолотига хизмат килганидагина уз функци- 
ясини бажаради. Испан файласуфи Хосе Ортега-и-Гасет ёзганидек, 
"инсон мудом инсонлигини йукотиш хавфи остида яшайди..."1 Ин- 
сонийликдан йирокхар кандай идеал инсонни узидаги позитив фа- 
зилатларни йукотиш га етаклайди. Ижод ва санъат тарихида бундай 
Холлар куп булган. Демак, этномаданият негизидаги гуманистик 
мохият эстетик идеални шакллантириш учуй ягона асосдир.
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Бугун мустахилУзбекистонда амалга оширилаётган ислохотлар, 
халкимиз онги, хаёти ва интилишларидан жой олаётган юксак маъ- 
навий кадриятлар этномаданиятга, унинг мохияти ва функцияла- 
рига бутунлай янгича ёндашишни тахозо этмоеда. Этномаданият- 
нинг миллий тикланиш ва тараххиётга бехиёс таъсири, маънавий 
юксалишга цушадиган хиссаси, бой бадиий-эстетик имкониятлари 
ва тажрибаси оркали Республикамиз стратегии махсадларига хиз- 
мат килиши хеч кимда эътироз уигот.майди. Президентимиз И.А. 
Каримов таъкидлаганидек: "Халхнинг маънавияти ва маданияти, 
унинг хакикий тарихи ва узига хослиги кайта тикланаётганлиги жа- 
миятимизни янгилаш ва тараххий эттириш йулидан муваффахиятли 
равишда олга силжитишда хал хилувчи, таъбир жоиз булса, белги- 
ловчи ахамиятга эгадир”’. Чунки, тарихий туб бурилишларда хар 
бир халхни, миллатни бухронлардан, мавхумликдан, мутаассиблик 
таъсирига тушиб колишдан, сиёсий уйинлар хурбони булишдан 
унинг ижтимоий-тарихий тажрибаси, маънавий-маданий бой- 
ликлари ва орзу-умидлари акс этган хаётий махсадига мурожаат 
этиши куткариб колган. Буни Юртбошимиз "тарихий хотира” деб 
атайди. “Х,ар кайси инсон мен шу миллат фарзанди эканман, ме- 
нинг аждодларим кимлар булган, миллатимнинг ибтидоси хайда, 
унинг оёхха туриши, тикланиш, шаклланиш жараёни хандай кеч- 
ган, деган саволларни узига бериши табиий... Тарихий хотираси 
бор инсон - иродали инсон. Такрор айтаман, иродали инсондир”2. 
Иродали инсон эса нафахат халхи тарихини, худди шунингдек, 
узининг хаётий махсадини, ижтимоий борлихни инсонпарварлаш- 
тириш йулларини яхши билади, мавжуд маънавий-маданий бойлик- 
ларни асраб-авайлашга ва уларни янада купайтиришга интилади.

’Ислом Каримов. Узбекистон иктисодий исло\отларни 
чукурлаштирищ йулида // Ватан саждаго* каби мукаддасдир. 3-том. Тош- 
кент: Узбекистон, 1996. 274-бет.

2 И с л о м Каримов. Тарихий хотирасиз келажак йух / / Биз келажакни 
уз кулимиз билан курамиз. 7-том. Тошкент: Узбекистон, 2000. 136-137-бет- 
лар.



__ _________________________ Хулоса
Аслида бу хаётга иродадир. Фр. Ницщс ибораси билан айтганда 
’хаётга ирода’Тинахалкни, миллатни, шахснирацобатва курашлар- 
дан иборат бу дунёда “узлигини асраб цолииГга ёрдам беради'.

Узбек халки узок ижтимоий-тарихий ривожланиш жараёнида 
узига хос этномаданият яратган. У бошка халклар, миллатлар мада- 
нияти билан интеграциялашиб, хаёт тарзига мое келган инноваци- 
яларни кабул кили б, узи хам новациялар яратиб келган.

Этномаданият миллий маданиятнинг узак кием и, ядроси сифа- 
тида келади, миллатнинг, халкнинг тарихий-маданий парадигмаси, 
узига хослиги, генезиси, шаклланиши ва бошка этнослар билан 
алоцалари улар, улардаги динамик узгаришлар оркали аникланади. 
Миллат, халк мавжуд экан этномаданиятни инкор килиш ёки унинг 
конвенционал (этник ва миллий) негизларини унутиш мумкин 
эмас. Ушбу конвенционал негизларнинг уйгунлиги асосида шак- 
лланган карашлар, моддий ва маънавий бойликлар, артефактлар, 
анъаналар халкка, миллатга узлигини англаш имконини беради, 
уларни ижтимоий-тарихий жараёнларнинг субъектига айлантира- 
ди. Аммо этномаданиятнинг халк калби ва рухидан, хаётидан чукур 
жой олиши, унинг тарихий-маданий бойликларига, артефактлари, 
кадриятларига айланиши эстетик омилларга, яъни бадиий-эстетик 
тафаккур, тажриба, дид, тасвир, махорат ва идеалларга богликдир. 
Этномаданиятнинг умрбокийлиги, муким ва баркарорлиги тари- 
хий фактларнинг, реалликнинг мавжудлигида эмас, балки уларнинг 
халк калби ва рухидан жой олишини таъминлаган бадиий-эстетик 
омиллар таъсири туфайлидир. Ушбу бадиий-эстетик омилларни 
билмай, улар мохиятига етмай, узбек этномаданиятини тушуниш, 
эъзозлаш кийин.

Халк маданияти (этномаданият) ва халк эстетикаси (этно- 
эстетика) нафакат имманент белгиларига эга, шунингдек узаро 
диалектик боглик вокеликлар, феноменлардир. Тарихий-маданий 
ривожланиш жараёнида улар, бир томондан, узига хос, имманент 
белгиларига эга вокеликлар, феноменлар сифатида шаклландилар, 
иккинчи томондан эса, бир-бирини бойитиб, бир-бирига хизмат 
Килиб, тарихий-маданий тажрибани, изланишларни улмас пара- 
дигмага айлантирдилар. Этноэстетика этномаданиятнинг бади­
ий-эстетик, эмоционал тасвирлар яратувчи кисмидир, у гузаллик, 
улугворлик, бекиёслик, олижаноблик каби позитив туйгуларни, 
фазилатларни шакллантириши оркали халк ижоди ва санъатини

'Ницше Ф. Воле к власти Опыт переоценки всех ценностей (1884- 
1888). М.: ТОО "Транспорт”, 1995. С. 278-279.
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умрбокий килади, кишилар калбида, рухида бетакрор, муким, ик­
сах идеалларни карор топтиради.

Этномаданиятга баркарорлик, мукимлик, консерватизм хос 
булса-да, у халк хаётидан, ундаги юз бераётган узгаришлар, транс­
формация жараёнларидан чеккада туролмайди. Этномаданиятдаги 
миллийлик ва умуминсонийлик, анъанавийлик ва замонавийлик, 
баркарорлик ва узгарувчанлик эстетик кадриятларга, бадиий тас- 
вир ва бадиий жараёнларга максад, вазифа беради. Мазкур максад, 
вазифа эса ижтимоий тараккиёт талабларидан келиб чикади, уларни 
ифода этади, хуллас этномаданиятнинг мавзулари, белгилари, вази- 
фалари давр талаблари таъсирида трансформациям учрайди. Демак, 
этномаданиятда халк, миллат узлигини асровчи муким, барцарор, 
узак кием ва миллий маданиятнинг ривожланитига хизмат цилувчи 
устки, трансформациям мойил кием мавжуддир. Эстетик омил- 
лар уларнинг хар иккаласим хам хизмат килади, бадиий-эстетик 
кимматини оширади. Шунинг учун этноэстетик меросдаги бадиий 
тасвир усулларини, махоратни, эстетик идеални яратиш технологи- 
ясини узлаштириш мухим ижтимоий-амалий ахамиятм эм. Бунинг 
учун энг аввало этномаданиятни статик, догматик эмас, балки унта 
эволюцион-динамик ходиса сифатида караш га мойил “эволюцион 
онтология”1 концепция нуктаи назаридан ёндашиш талаб этилади.

Узбек халк ижоди ва санъатида этноэстетик белгилар, тасвирлар, 
артефактлар яккол намоён булади. Гузаллик ва хунуклик, улугворлик 
ва тубанлик, фожиавийлик ва кулгилилик каби эстетик воцеликлар 
халк китоблари, достонлари, эртаклари, амалий санъати, куй, кушик 
ва раксларида квинтэссенциялашади, уларда халккалби ва рухи, орзу- 
умидлари ва эстетик гоялари акс этади. Тадкикотимиз натижалари 
курсатадики, ушбу эстетик гоялар турли жанрларда турлича намоён 
булади, уларни бир колипга, тайёр схемаларга солиш мумкин эмас. 
Бирок эстетик гояларнинг уз вазифаси, бадиий тасвирий усуллари, 
ифода механизмлари мавжуд. -Яъни, улар инсон калби ва рухини 
гузал, олижаноб, улугвор туйгуларга ошно этади, унда умрбокий, бе­
такрор эстетик бойликлар яратиб яшаш ниятини уйготади. Халк ижо­
ди ва санъати факат кундалик, утилитар максадларни, эхтиёжларни 
Кондириш билан чекланмайди, турмуш учун ушбу нарсалар канчалик 
ахамиятли булмасин, улар оркали ижодкор умрбокийликни, мангу- 
ликни яратишга уз хцссасини куш и ш ни кузлайди.

Этноэстетиканинг мохияти бадиий образлар, бадиий тасвир-

1 Паранг: Ш м а й с Й. Культура под угрозой. От эволюционной онтоло­
гии к экологической политике. Новосибирск: РАН, 2002. С. 16.
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лар ва бадиий махорат уйгунлигида намоён булади. Халк; шунчаки 
образ яратмайди, уни бадиий-эмоционал, эстетик тасвирлар .\амда 
махорати оркали безайди, цахрамонига, идеалига айлантиради. 
Ушбу образни 'туда-туда лашкарлар” хам, душманларнинг макру 
хийласи хам, яцин кишиларнинг соткинлиги, бедиллиги хам хаётий 
макс ад и дан кайтара олмайди, у чексиз тусикларни енгиб, мурод- 
максадига етади. Мазкур гузал ва олижаноб фазилатлар кахрамон 
тилакларини, хатти-харакатлари ва хаётий максадини ибрат, намуна- 
га айлантиради. Хатто халк накшлари, кандакорлик, зардузлик санъ- 
атида хам киши дилини, рухини жунбушга келтирадиган символ* 
ларни топиш кийин эмас, факат уларни бадиий-эстетик илгайдиган, 
бахолайдиган, ижод хусусиятидан хабардор дид, билим ксрак.

Узбек этномаданияти ва этноэстетик меросдаги бетакрор, гу- 
манистик хусусият шундаки, улар ижтимоий-ахлокий, маънавий 
императивлардан айрича ёки уларга зид царалмайди. Провард на- 
тижада маданий бойликлар хам, эстетик цадриятлар, артефактлар 
Хам и неон ахлокини, маънавиятини юксалтиришга, унда гузал, оли­
жаноб фазилатларни, туйгуларни шакллантиришга цанчалик хиз- 
мат цилганига караб бахоланади. Ахло кий-маънавий импсративлар 
халк ижоди ва санъатида эстетик сепаратизмнинг юзага келишига 
йул куймайди, этномаданиятнегизидаги гуманистик кадриятларни 
рнвожлантириш, таргиб этиш ва уларга таянишга ундайди.

Эстетик воцелик - белги, тасвир, образ, символ ва артефактлар 
маданият (этномаданият)нинг ичида мавжуд булиши мумкин. Улар 
маданият (этномаданият)нинг бадиии-эстетик атрибутларидир. 
Шунинг учун маданият (этномаданият)дан айрича мавжуд эстетик 
воцелик йук, эстетик сепаратизм халк маданиятига ёт хислатдир.

Узбек этномаданиятининг эстетик функциялари хам мадани­
ят (этномаданият)нинг умумий функциялари оркали аникланади. 
Маданият (этномаданият)нинг умумий функцияларини би.шай, 
куздан кечирмай этномаданиятнинг эстетик функцияларини хам 
аниклаш, топиш кийин. Шунинг учун тадкикотимизда мазкур ён- 
дашишга таянганмиз ва у оркали этномаданиятнинг эстетик функ­
цияларини классификация килганмиз.

Узбек этномаданиятида эстетик кадриятларни (аслида та- 
рихий-маданий парадигмага кирган барча кадриятларни) асраш 
(музей) функцияси асосий уринда туради. Этномаданиятдаги 
мукимлик, баркарорлик, консервативлик ушбу функцияда акс эта- 
ди. Эстетик кадриятлар эса этномаданиятдан чукур, муким жой 
олган, халкнинг оламни бадиий-эстетик идрок этиш, англаш жа- 
раёнида яратган артефактлари, моддий ва маънавий бойликлари,
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эстетик идеали кабиларни уз ичига олади. Узбек этномаданиятида 
улар халк кахрамонлари, уларнинг гузал ва олижаноб фазилатлари, 
табиат ва социум билан уйгунликда, гармонияда яшашга, улуг, эъ- 
тиборли, умрбоций нарсалар яратишга интилишларида акс этади.

Этномаданиятга халк; ижоди ва санъатини таргиб этиш (ом* 
малаштириш), гедонистик хамда эстетик идеални шакллантириш 
функциялари хам хосдир. Этномаданиятнинг кенг камровлилиги, 
полифункционаллиги ушбу функцияларни хам харакатчан, турли 
жанрлар ва тадбирлардаги этномаданий жараённи бадиий-эмоци- 
оиал, эстетик завкли, эсда коларли даражада хузурбахш цилади. 
Халк; байрамлари, томошалари, туйларини синкрект тадбирларга 
айлантирувчи ом ил хам улардаги бади и й-эстетик воситалар, усул- 
лар ва тасвирлардир. Халк байрам, томоша ва туиларни ушбу бади* 
ий-эстетик омиллар оркалигина уз хотирасида саклаб келади.

Узбек этномаданиятининг эстетик мохияти ва функциялари 
узбек халкининг калби ва рухиятини, маънавий, бадиий оламини, 
борликни бадиий-эстстик англаш хусусиятларини билишга ёрдам 
беради. Халкимизнинг этномаданий меросида нафакат рационал 
эзгу тилак, орзу-умид, шунингдек, иррационал, спиритуалиста к та- 
саввурлар, диний-ахлокий карашлар хам мухим урин тутади. Ушбу 
тасаввур ва карашлар бадиий-эстетик тасвирлардан холи эмас, 
балки улар иррационал, спиритуалистах гояларга кутаринкилик, 
олижаноблик, хаётийлик, гузаллик бахш этади. Халк этномадани- 
ятидаги ушбу этноэстетик ва этнопсихологик жихатлар замонавий 
билимлар, ёндашишлар нуктаи назаридан тадкик этилиши лозим.

Мустакиллик йилларида узбек этномаданиятини канта ти- 
клаш, унинг тарихий, тарбиявий ва бадиий-эстетик имкониятла- 
ридан фойдаланиш борасида хам илмий, хам амалий изланишлар 
утказиш йулга куйилди. Халк ижоди ва санъатининг купгина тур- 
ларини ривожлантиришга давлат бош-кош булмокда. Бирок хали 
узбек этномаданиятини комплекс тадкик этиш, унинг генезиси, 
социологик ва аксеологик асосларини, кардош ва бошка халклар 
маданияти билан интеграцией алокаларини хамда ушбу алокалар 
тизимида бошка этномаданиятларга киёслаб урганиш олдимиздаги 
вазифалардан биридир. Бугунги утказилаётган тадкикотлар асосан 
эмпирик хусусиятга эга, уларда фалсафий-эстетик умумлашмалар 
кам учрайди. Шунинг учун глобаллашув таъсирида кечаётган эт- 
номаданиятлар уртасидаги хамкорликни, алока ва интеграцияни 
фалсафий-эстетик нуктаи назардан, этномаданиятнинг алогенези 
ва идеогенезини унутмаган тарзда, тадкик этишга илмий-назарий 
эхтиёж мавжуд. Унда асосий эътибор нафакат фалсафий умумлаш-
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малар ясашга, шунингдек, бадиий-эстетик имкониятлар, воситалар 
ва артефактлардан самарали фойдаланиш йулларини топишга хам 
Каратилмоги даркор.

Утказилган тадкикотимиз натижаларидан келиб чикиб, амалиёт 
учун куйидагиларни тавсия эта ми з:

1. Узбек этномаданиятининг тарихий, фалсафий-эстетик 
жихатлари билан бирга унинг ижтимоий-сиёсий, хукукий, педаго­
гии ва антропологии жихатларини хам тадкик этиш лозим.

2. Этноэстетииа иурсининг назарий, услубий асосларини яра- 
тиш ва уни махсус укув юртлари укув-тарбия жараёнига жорий 
этиш уринлидир.

3. Этноэстетик кадриятлардаги миллийлик ва умуминсоний- 
лик, анъанавийлик ва замонавийлик билан боглик трансформация 
жараёнларини махсус урганиш этномаданият ва этнология учун 
мухимдир.

4. Эстетииа илмий-изохли лугатини яратиш вацти иелди. Унда 
этноэстетииага оид тушунчалар, карашлар, тахлиллар уз урнини 
топиши дариор.

5. Эстетик тадкицотлар жамоатчилик илмий марказини ту- 
зиш мацсадга мувофицдир. Бу тадкицотларни ижтимоий-амалий 
эхтиёжлар билан интеграциялаш имконини беради.

6. “Маданият ва эстетика” журналики чоп этиш айни муддао- 
дир.

7. Халк ижоди ва санъатини таргиб этишга каратилган бади- 
ий уюшмаларни, фольклор-этнографик дастурларни, халк амалий 
санъати усталарини куллаб-кувватлаш максадида вилоят ва туман 
Хокимиятлари кошида махсус жамгарма тузиш даркор.

8. Халк амалий санъати, Халк огзаки ижоди усталарининг но- 
давлат уюшмалари - Республика Ассоциацияларини ташкил этиш 
лозим.

9. Халк ижоди ва санъатини ривожлантиришга каратилган ижо- 
дий уюшмалар, кичик корхоналар, уй-студиялар, хусусий устахона- 
ларга фоизсиз кредитлар беришни йулга куйиш мумкин.

10. Халк байрамлари, томошалари ва туйларининг гедонистик 
функциясига ижтимоий йуналтирилганлик бахш этиш максадида 
махсус услубий кудланмалар, чора-тадбирлар сценарийларини яра­
тиш, чоп этиш, таркатиш керак.

11. Узбекистон Республикаси Маданият ва спорт ишлари ва- 
зирлиги кошида узбек этномаданияти фильмотекаси, видеофильм- 
лар фонди ташкил килинса, айни муддао буларди.
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8ЦММАЯУ

ЕзЛеПс езхепсе, ЕипсГюпх апс! ресиИапНез оЕСгЬек еЛпо сикиге аге геЛесГес! 
1П Ле топо^гарку. 8иск ргоЫетх аз Ле 1ттапеп1 З1§пх, ЛаксНс с!ерепс!епсе оЕ 
реор!е’х си1ТОге (еЛпо сикиге) апс! реорк’з езЛейсз (еЛпо езЛексз) аге Леогей- 
саПу апс! р!й1охор1иса11у 1пуехк§а1е3.

к 18 ргоуеЗ Ла1 еЛпо сикиге 1$ Ле соге, сопзипС, х1аЫе, хотейтез сопзегуа- 
йуе раг( оЕ пакопа! сикиге.

1ппег, хттапепГ ресикапНез, геЛескоп т еЛпо езЛейс ткегкапсе, соппес- 
1юп чу)Л паНопа! 1с!еа ччгкк к)хЬек еЛпо си1ТОге аге гехеагсЬеН т к. к Ь ккпйВсс! 
Ла! агкхйс-ех1кейс скагасХегх, 1та^ех т 1/гЬек еЛпо сикиге кауе паНопа! 1с!еа1 
апс!1с!ео1о§1са! еххепсе.

ТЪе с1ахх1Ясайоп (агккотка) оЕЫгЬекеЛпо сикиге 1х фуеп т (Не топоегак- 
ру. ЕзЛеИс Еипскопх оЕ еЛпо сикиге: 1) хаут§ езЛеНс уа!иаЫех (тизеит), 2) 
ргора^апЛглп^ (рори!апгт§) оЕреор!ех сгеайоп апс! аг!; 3) кес!отзт оЕреорк’з 
кокскуз апс! регЕогтапссх 4) ЕипсНопх оЕЕогтакоп оЕезЛеНс 1с!еа1х аге с!ахх1Г1сс!.

ЕЛпо си11иге рго!ес!з реор!е, паиоп (тот ахзкпИакоп, ои!ег ргеххиге. ЕЛпо сикиге 
чуЫсЬ сап хауе еЛпо езЛеЬс уа!иаЪ!ех ихех Лен- агйзйс-етойопа! скапсез еНескус1у.

ЕЛпо сикиге, 1п зрке оЕкау1п§ хиск ресиПапйех ах зСаЬЛку, зСеаскпезз, сопхег- 
уакхт, к сапЧ Ье Еаг Егот реор!е’х к Ее, скапсех чуЫсН аге каррепт§ т к, (гапхЕог- 
такоп ргосеххех. КаПопакхт апЗ китапку, сопуепкопа1ку апН ап8 птодегпку, 
х1аЫ1йу ап^ уапаЬПку т е1кпо сикиге ^1уе а!т, 1ахкх ТО ехСкекс уа!иаЫех, агкхкс 
1та&ех апс! аг11хкс ргосеххех. 8иск ахт апб 1а$кх аге соппесХес! *екк (Ее Зетапс1х оЕ 
$ос1а1 Зеуе1ортспГ, ехргеххех Лет, т хког! ТОркх, х1§пх ап<1 Гахкх аге ГгапхЕоппес] 
ип<1ег Ле (пЙиепсе оЕрепос!. Тких, Леге 1х а х1аЫе, $1еас1у соге ра« I апс! оиГег рагГ 
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